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REPUBLIKA HRVATSKA                                                              
Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II
								               

R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu po sucu pojedincu Vesni Sremac Šoštar povodom prijedloga predlagatelja e-Kolektor d.o.o., Zagreb, Slavonska avenija 58, OIB: 50538578553,odlučujući o prijedlogu vjerovnika za osporavanje tražbine, dana 29. ožujka 2018. godine 

r i j e š i o    j e

	Osporavanje tražbine podneseno od strane vjerovnika VETEL d.o.o. za trgovinu, marketing i zastupanje, Zagreb, Majstorska 6, OIB: 25336476983 nakon isteka roka za osporavanje se odbacuje. 

                                                         
Obrazloženje

U predstečajnom postupku nad uvodno naznačenim dužnikom održano je dana 29. ožujka 2018. godine ročište radi ispitivanja tražbina (članak 46. Stečajnog zakona N.N. br. 71/15, 104/17 dalje SZ). Na ročištu su ispitane tražbine koje je dužnik naveo u prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka (članak 39. SZ-a), odnosno koje su prijavili vjerovnici (članak 36. SZ-a) u roku koji je određen u čl. 34. SZ-a (NN 71/15 i 104/17).

	Prema odredbi članka 34. stavak 1. podstavak 3. SZ-a, rješenje o otvaranju predstečajnog postupka osobito sadržava poziv dužniku i povjereniku, ako je imenovan, da nadležnoj jedinici Financijske agencije u roku od osam dana od objave tablice prijavljenih tražbina dostavi pisano očitovanje  o svakoj prijavljenoj tražbini priznaje li je ili osporava, uz obveznu naznaku iznosa za koji se tražbina osporava  i razloga osporavanja.

            Na ročištu dana 29. ožujka 2018., vjerovnik VETEL d.o.o. za trgovinu, marketing i zastupanje, Zagreb, Majstorska 6, OIB: 25336476983 izjavio je da osporava tražbinu drugog vjerovnika temeljem čl. 42. SZ-a.

Prema navedenom članku vjerovnik može osporiti prijavljenu tražbinu drugog vjerovnika, a osporavanje tražbine se podnosi nadležnoj FINA-i na propisanom obrascu i sadržava, između ostalog, osporavani iznos tražbine i druge podatke i činjenice iz kojih proizlazi nepostojanje osporene tražbine ili dijela tražbine. Navedeni vjerovnik je tražbinu drugog vjerovnika osporio tek na ročištu 29. ožujka 2018., dakle izvan roka određenog navedenim člankom SZ-a, pa kako je u čl. 42. st. 3. SZ-a (NN 71/15 i 104/17) navedeno da će osporavanje tražbine podneseno nakon isteka roka za osporavanje sud odbaciti rješenjem, valjalo je riješiti kao u izreci.

                                           U Zagrebu, 29. ožujka 2018. godine


	                  					                      	                SUDAC:
      Vesna Sremac Šoštar,v.r.
Za točnost otpravka
Matea Bizjak



UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja dopuštena je  žalba Visokom trgovačkom sudu RH, a koja se podnosi u roku od osam dana ovome sudu u tri primjerka.  
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