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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovački sud u Zagrebu					
Zagreb, Amruševa 2/II							 40. St-987/2018


R E P U B L I K A   H R V A T S K A
R J E Š E NJ E

Trgovački sud u Zagrebu po sucu tog suda Anti Galiću, kao sucu pojedincu, u predstečajnom postupku nad dužnikom In – Implant d.o.o., Sesvete, Rimsku put 31., OIB 10294885961, dana 10.rujna 2018.

r i j e š i o    j e 

I.  Ispravlja se rješenje ovog suda o utvrđenim i osporenim tražbinama od 28.kolovoza 2018. time da se u toč.I.14.izreke rješenja, kolona utvrđene tražbine, broj: „503.805,47“ zamjenjuje brojem: „520.086,18“, te na stranici 2. i 3., u uvodu istog rješenja, poslovni broj spisa: „St-987/2016“ zamjenje poslovnim brojem: „St-987/2018“.
II. Odbija se prijedlog dužnika od 31.kolovoza 2018. za ispravkom rješenja ovog suda o utvrđenim i osporenim tražbinama od 28.kolovoza 2018. time da se u toč.I.7.izreke rješenja, kolona utvrđene tražbine, broj: „355,86“ zamjeni brojem: „250,81“
 
Obrazloženje

U rješenju o ovog suda o utvrđenim i osporenim tražbinama od 28.kolovoza 2018. u toč.I.14.izreke rješenja, za vjerovnika Ministarsvo Financija, - Porezna uprava, kolona utvrđene tražbine,  navedeno je kako je tom vjerovniku utvrđena tražbina u iznosu od: 503.805,47 kn. Pregledom tablice prijavljenih tražbina (objava ne e-Oglasna ploča dana 21.svibnja 2018.) utvrđeno je kako je dužnik u prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka u odnosu na vjerovnika Ministarsvo Financija, - Porezna uprava, naveo tražbinu u iznosu 503.805,47 kn (predmnjeva prijave tražbine).  Postupajući po pozivu za podnošenje prijava tražnina, vjerovnik Ministarsvo Financija, - Porezna uprava prijavilo je tražbinu u iznosu 520.086,18 kn. Navedeni prijavljeni  iznos tražbine (520.086,18 kn) priznao je dužnik i povjerenik, a što je vidljivo iz izjašnjenja  dužnika i povjerenika o prijavljenim tražbinama (objava na e-Oglasna ploča dana 2.srpnja 2018.) 
Prema odredbi članka 47. Stečajnog zakona (N.N.br. 71/15 i 194/17, dalje: SZ) tražbine prijavljene u propisanom roku smatraju se utvrđenim ako ih nije osporio dužnik, povjerenik ako je imenovan ili vjerovnik.
Člankom 10. SZ-a propisano je kako se u stečajnom postupku na odgovarajući način primjenjuju odredbe ZPP-a, ako Stečajnim zakonom nije drugačije određeno. 





	Prema članku 342. stavak 1. ZPP-a pogreške u imenima i brojevima i druge očite pogreške u pisanju i računanju, nedostatci u obliku i nesuglasnost prijepisa presude s izvornikom ispravit će sudac pojedinac, odnosno predsjednik vijeća u svako doba.
	Slijedom naprijed navedenog kako je u predstečajnom postupku nad dužnikom  vjerovnik Ministarsvo Financija, - Porezna uprava, prijavo tražbinu u iznosu od 520.086,18 kn, a tu tražbunu u prijavljenom iznosu nisu osporili dužnik, povjerenik ili vjerovnici, to se temeljem odredbe članka 47. SZ-a ova tražbina smatra utvrđenom u prijavljenom iznosu, slijedom čega je u rješenju o utvrđenim i osporenim tražbinama od 28.kolovoza 2018. utvrđeni iznos tražbine (503.804,47 kn) očita posljedica pogreške suda u pisanju.
	Na stranici 2. i 3.  rješenju o utvrđenim i osporenim tražbinama od 28.kolovoza 2018. pogrešno je naveden poslovni broj spisa (St-987/2018) koji poslovni broj ispravno glasi St-987/2018.
Slijedom svega naprijed navednog rješeno je kao pod toč.I.


Podneskom od 31.kolovoza 2018. dužnik je predložio ispravak rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama od 28.kolovoza 2018. u odnosu na vjerovnika Financijska agencija, time da tom vjerovniku tražbina bude utvrđena u iznosu od 250,81 kn, a ne u iznosu od 355,86 kako je to navedeno toč. I.7. rješenja.
Takav zahtjev za ispravak rješenja od 28.kolovoza 2018. u odnosu na vjerovnika Financijska agencija nije osnovan.

Pregledom tablice prijavljenih tražbina (objava ne e-Oglasna ploča dana 21.svibnja 2018.) utvrđeno je kako je dužnik u prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka, u odnosu na vjerovnika Financijska agencija, Zagreb, Ulica grada Vukovara 70. naveo tražbinu u iznosu 355,86 kn
Tražbinu vjerovnika Financijska agencija priznao je povjerenik u iznosu 250,81 kn, a osporio u iznosu 0,00 kn. Istu tražbinu je dužnik priznao u iznosu 250,81 kn, a osporio u iznosu 0,00 kn, što sve je vidljivo iz očitovanja dužnika i povjerenika o prijavljenim tražbinama.
Prema odredbi članka 34. stavak 1. podstavak 3. SZ-a u rješenju o otvaranju predstečajnog postupka dužnik i povjerenik se pozivaju da u roku od 30 dana od dostave tablice prijavljenih tražbina dostave pisano očitovanje o svakoj prijavljenoj tražbini priznaju li je ili osporavaju, a prema odredbi članka 34. stavak 1. podstavak 2. SZ-a u rješenju o otvaranju predstečajnog postupka pozivaju se vjerovnici da u roku od 15 dana od dana dostave očitovanja dužnika i povjerenika ako je imenovan ospore prijavljene tražbine.
Nije sporno kako je rok za osporavanje tražbina zakonski i neproduživ, te i prekluzivan jer se istekom tog roka gubi pravo na osporavanje tražbina, obzirom će prema izričitoj odredbi članka 42. stavak 3. SZ-a sud osporavanje tražbina podneseno izvan roka odbaciti rješenjem.
U konkretnom slučaju, naprijed navedena prijava tražbine vjerovnika Financijska agencija u iznosu od 355,86 kn navedena je u prijedlogu dužnika za otvaranje predstečajnog postupka, te u odnosu na tu tražbinu postoji predmnjeva prijave tražbine (članak 39. SZ-a).
Kako je sukladno naprijed citiranoj odredbi članka 47. SZ-a za pravnu posljedicu utvrđivanja tražbine u predstečajnom postupku odlučno nepostojanje osporavanja tražbine (aktivnog odnosa), to se argumentum a contrario smatra kako propuštanje dužnika i/ili povjerenika da se očituju u odnosu na predmnjevanu prijavu tražbina proizvodi učinak priznanja takve tražbine.


Prednji je stav potvrđen u odluci Visokog trgovačkog suda republike Hrvatske, poslovni broj Pž-7059/2016 od 21.listopada 2016.
	Slijedom naprijed navedenog, kako je tražbinu vjerovnika Finacijska agencija u iznosu 355,86 kn dužnik naveo u prijedlogu za otvaranje predstečajnog postupka (predmnjeva prijave tražbine), a tu tražbinu nisu osporili dužnik, povjerenik ili vjerovnici, to se temeljem odredbe članka 47. SZ-a tražbina vjerovnika Finacijska agencija u iznosu 355,86 kn smatra utvrđenom.
Slijedom navedenog rješeno je kao pod toč.II. 

 Zagreb, 10.rujna  2018. 

Sudac:
Ante Galić v.r.
Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja, nezadovoljna stranka može uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana. Žalba se ulaže  putem ovog suda u 2 primjerka.

Za točnost otpravka, ovlašteni službenik:
               							Valentina Delač
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