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R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu po sucu pojedincu Nevenki Siladi Rstić u stečajnom postupku otvorenim nad dužnikom NEXILIS  d.o.o. za savjetovanje, promidžbu i usluge u stečaju, Zagreb, Kamenarka 25a, OIB 08122941983 dana 16. travnja 2019. godine

r i j e š i o   j e

I. Utvrđuje se da je vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, PU, Područni ured Zagreb, OIB 18683136487,  povukla prijavu novčane tražbine u iznosu od 63.268,63 kn navedenu u tablicama stečajnog upravitelja u I. višem isplatnom redu.

II. Utvrđuje se da je vjerovnik IMPULS LEASING, Zagreb, Velimira Škorpika 24/1, OIB 65918029671, povukao prijavu novčane tražbine u iznosu od 166.529,44 kn, navedenu u tablicama stečajnog upravitelja u II. višem isplatnom redu.


III. Utvrđene su slijedeće tražbine stečajnih  vjerovnika viših isplatnih redova: 

Prvi viši isplatni red


1. Magdalena Baštek, Zagreb, Orešje 56, OIB:10356395080        		       8.520,11    kn

2. Amela Sijarić, Zagreb, Kudeljarski put 12, OIB:18255208372		       2.036,51    kn

3. Tomislav Rukavina, Zagreb, Zagrebačka ulica 16                                       166.972,40    kn
     OIB:68134349123	

4. Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, PU, Područni ured Zagreb,      5.094,22     kn    
    Zagreb, Avenija   Dubrovnik 32, OIB:18683136487						




Drugi viši isplatni red



1. Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, PU, Područni ured Zagreb,          3.698,54  kn
    Zagreb, Avenija Dubrovnik 32, OIB:18683136487		

2. INKASO.HR d. o. o., Osijek, L. Jagera 5, OIB:82925459345		         9.601,52  kn

3. AGRAM BANKA d. d., Zagreb, Ulica grada Vukovara 74                                 732,80   kn   
     OIB:70663193635										
    
4. ZAGREBAČKI HOLDING d. o. o., Zagreb, Ulica grada Vukovara 41,              508,07   kn
    OIB:85584865987										

5. IMPULS LEASING, Zagreb, Velimira Škorpika 24/1,                                     48.887,74  kn
    OIB:65918029671	

6. ZRNO  d. o. o., 8274 Raka, Ravno 13, Republika Slovenija                       7.459.349,56   kn
    OIB:56878279045

7. TRGOKOM d. o. o., 8270 Krško, Cesta 4.julija 67,                                   3.413.694,88  kn    
     Republika Slovenija, OIB:02311197628		 							
8. FABRIKA ZA KVASEC I ALKOHOL AD BITOLA,                               1.402.606,55  kn
    Industrijska b. b., Bitola, Repulika Makedonija, OIB:28718629310						 

IV. Osporene su slijedeće tražbine stečajnih vjerovnika viših isplatnih redova:

Prvi viši isplatni red

1. Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, PU, Područni ured Zagreb             618,71 kn
    Zagreb, Avenija Dubrovnik 32, OIB:18683136487 						
Drugi viši isplatni red

1. Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, PU, Područni ured Zagreb     1.765.121,28 kn
    Zagreb, Avenija Dubrovnik 32 , OIB:18683136487						 

2. IMPULS LEASING, Zagreb, Velimira Škorpika 24/1, OIB:65918029671    174.192,59 kn


3. FABRIKA ZA KVASEC I ALKOHOL AD BITOLA                                    869.689,50 kn
    Industrijska b. b. ,Bitola   Republika Makedonija, OIB:28718629310 	

V. a) Upućuje se stečajni vjerovnik RH, Ministarstvo financija, PU Područni ured Zagreb na parnicu radi utvrđenja osnovanosti osporenog dijela tražbine od 618,71 kn u I. višem isplatnom redu, koju je dužan pokrenuti protiv dužnika u roku od 8 dana od dana pravomoćnosti rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama i upućivanju na parnicu odnosno u roku od 8 dana od dana primitka drugostupanjske odluke, jer će se u protivnom smatrati da je odustao od prava na vođenje parnice.


b) Upućuje se osporavatelj - vjerovnik Tomislav Rukavina, Zagreb,                    Zagrebačka ulica 16,  OIB: 68134349123, na parnicu radi utvrđenja osnovanosti osporavanja novčane tražbine vjerovniku Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, PU, Područni ured Zagreb, OIB 18683136487, u iznosu od 1.765.121,28 kn, a koju je dužan pokrenuti u roku od osam dana od dana pravomoćnosti rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama i upućivanja na parnicu, odnosno od dana primitka drugostupanjske odluke, jer će se u protivnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.

c) Upućuje se osporavatelj - stečajni upravitelj stečajnog dužnika NEXILIS  d.o.o., za savjetovanje, promidžbu i usluge u stečaju, Zagreb, Kamenarka 25a, OIB :08122941983, na parnicu radi utvrđenja osnovanosti osporavanja novčane tražbine vjerovniku IMPULS LEASING, Zagreb, Velimira Škorpika 24/1, OIB 65918029671, u iznosu od 174.192,59 kn, a koju je dužan pokrenutu u roku od osam dana od dana pravomoćnosti rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama i upućivanja na parnicu, odnosno od dana primitka drugostupanjske odluke, jer će se u protivnom smatrati da je osporavanje otklonjeno.

d) Upućuje se stečajni vjerovnik FABRIKA ZA KVASEC I ALKOHOL AD BITOLA, Industrijska b. b., Bitola, Republika Makedonija, OIB 28718629310 na parnicu radi utvrđenja osnovanosti osporenog dijela tražbine od 869.689,50 kn u II. višem isplatnom redu, koju je dužan pokrenuti protiv dužnika u roku od 8 dana od dana pravomoćnosti rješenja o utvrđenim i osporenim tražbinama i upućivanju na parnicu odnosno u roku od 8 dana od dana primitka drugostupanjske odluke, jer će se u protivnom smatrati da je odustao od prava na vođenje parnice.


Obrazloženje

Na ispitnom ročištu održanom dana 9. travnja 2019. godine ispitane su sve do tada pravovremeno pristigle prijave novčanih tražbina stečajnom upravitelju stečajnog dužnika NEXILIS  d.o.o. za savjetovanje, promidžbu i usluge u stečaju, Zagreb, Kamenarka 25a, OIB:  08122941983.  

Stečajni upravitelj je prije ročišta sastavio tablice novčanih tražbina stečajnih vjerovnika sukladno odredbi čl. 259. st. 1.  Stečajnog zakona (NN 71/15 i 104/17) i iste su bile temeljem odredbe čl. 259. st. 2. SZ-a javno objavljene na mrežnoj stranici e - oglasna ploča ovog suda, a prijave tražbina bile su dostupne vjerovnicima u spisu.

Na ispitnom ročištu se prijavljene tražbine ispituju prema svojim iznosima i redu.

Nakon izjašnjenja stečajnog upravitelja o tome kako je ispitao prijavljene novčane tražbine pojedinih vjerovnika i očitovanja drugih stečajnih vjerovnika u smislu da li eventualno osporavaju tražbine koje je priznao stečajni upravitelj, sud je nakon ispitnog ročišta sastavio tablice sukladno odredbi čl. 264. SZ-a u kojima je navedeno stanje nakon izjašnjenja svih navedenih stranaka, tablice ispitanih tražbina u koje su za svaku prijavljenu tražbinu uneseni podaci o tome u kojoj je mjeri novčana tražbina stečajnog vjerovnika utvrđena prema svom iznosu i redu, odnosno da li ju je stečajni upravitelj priznao ili ne, te da li ju je netko od vjerovnika osporio.
Temeljem odredbe čl. 263. SZ-a, tražbina se smatra utvrđenom ako je na ispitnom ročištu prizna stečajni upravitelj i ne ospori nitko od stečajnih vjerovnika, odnosno ako izjavljeno osporavanje bude otklonjeno. Ako dužnik pojedinac ospori tražbinu, to ne spriječava utvrđivanje tražbina.
	Novčane tražbine stečajnih vjerovnika navedene u izreci ovog rješenja pod točkom III. stečajni upravitelj je priznao, a nitko od nazočnih vjerovnika iste nije osporio. Stoga se te tražbine temeljem odredbe članka 263. SZ-a smatraju utvrđenima, te je stoga pozivom na navedenu odredbu SZ-a odlučeno kao pod točkom III. izreke rješenja. 
Novčane tražbine stečajnih vjerovnika navedene pod točkom IV) izreke rješenja su osporene, dio od strane stečajnog upravitelja, a dio od strane drugih stečajnih vjerovnika, pa su stoga sukladno odredbi čl. 266. st. 1., 2. i 3. SZ-a na parnicu odnosno nastavak parnice upućeni oni stečajni vjerovnici koji svoje novčane tražbine ne temelje na ovršnoj ispravi, a tražbine su im osporene od strane stečajnog upravitelja ili drugih vjerovnika. Na parnicu radi utvrđenja osnovanosti osporavanja, upućeni su osporavatelji protiv vjerovnika kojima su osporili tražbine temeljene na ovršnim ispravama, da dokažu osnovanost osporavanja, sve sukladno odredbi čl. 266. st. 4. SZ-a.  
Odredba čl. 266. st. 1. SZ-a propisuje da, ako je stečajni upravitelj osporio novčanu tražbinu vjerovniku, sud će vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrđivanja osporene tražbine. Tuženik je stečajni dužnik zastupan po stečajnom upravitelju.
Odredba čl. 266. st. 2. SZ-a propisuje da, ako je koji od stečajnih vjerovnika osporio tražbinu koju je priznao stečajni upravitelj, sud će stečajnog vjerovnika osporene tražbine uputiti na parnicu radi utvrđenja osnovanosti osporene tražbine. Osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za račun stečajnog dužnika. 
 Odredba čl. 266. st. 3. SZ-a propisuje da ako su osporene tražbine radnika i prijašnjih dužnikovih radnika, parnica radi utvrđivanja osporene tražbine vodi se prema općim odredbama u postupku pred sudovima te posebnim odredbama za parnice u radnim sporovima.
Odredba čl. 266. st. 4.  SZ-a, propisuje da ako za osporenu tražbinu postoji ovršna isprava, sud će na parnicu uputiti osporavatelja da dokaže osnovanost svoga osporavanja. 
Nastavak parnica propisan je odredbom čl. 269. SZ-a, a rok za pokretanje i nastavak određen je odredbom čl. 267. st. 1. SZ-a.
Posljedice i sankcije nepokretanja i nenastavka parnica propisane su odredbom čl. 267. st. 1. i 2 . SZ-a: ako vjerovnik osporene tražbine koju ne temelji na ovršnoj ispravi ne pokrene parnicu ili je ne nastavi u roku iz čl. 267. st. 1. SZ-a , smatra se da je odustao od prava na vođenje parnice; ako osporavatelj tražbine za koju postoji ovršna isprava ne pokrene parnicu rdi utvrđenja osnovanosti osporavanja u roku iz čl. 267. st. 1. SZ-a smatrat će se da je osporavanje otklonjeno (čl. 267. st. 2. SZ-a).
U I. višem isplatnom redu osporena je tražbina vjerovnika RH u iznosu od 618,71 kn. Naime stečajni upravitelj je u I. višem isplatnom redu tom vjerovniku u tablicama priznao tražbinu u iznosu od 5.094,22 kn, a osporio iznos od 63.887,34 kn iz razloga što su osporeni iznosi priznati u bruto plaćama radnika za koje su uredno predani JOPPD obrasci. RH je na ispitnom ročištu povukla dio prijave u iznosu od 63.268,63 kn čime proizlazi da je preostala razlika od 618,71 kn za koji iznos je RH upućena na parnicu kao pod točkom IV. i V. a) izreke rješenja.
U odnosu na povučeni dio prijave tražbine odlučeno je kao pod točkom I. izreke rješenja pozivom na odredbe čl 193. Zakona o parničnom postupku (Narodne novine 53/91 do  25/13dalje ZPP) u svezi s odredbom čl. 10. SZ-a.
U II. višem isplatnom redu tražbinu vjerovnika RH u dijelu od 1.765.121,28 kn (priznatu od strane stečajnog upravitelja), osporio je drugi stečajni vjerovnik Tomislav Rukavina navodeći kao razlog: "budući da se radi o tražbini koja je utvrđena nakon poreznog nadzora koji je trajao više od dvije godine a nakon kojeg je tek prvostupanjskim upravnim rješenjem, isti dug utvrđen, a na koji je po tom uložena žalba, te vjerovnik smatra da će osporiti navedeno potraživanje u upravnom postupku ili nastavno u upravnom sporu. Smatramo da je neosnovana ova tražbina uopće u ovom postupku priznata" .
Kako je uvidom u prijavu novčane tražbine vjerovnika RH utvrđeno da za taj osporeni iznos postoji ovršna isprava-porezno rješenje Ministarstva financija – porezna uprava područni ured Zagreb od 30.srpnja 2018.godine  to je temeljem odredbe čl. 266. st. 4. i 267. st. 2. SZ-a na parnicu upućen osporavatelj Tomislav Rukavina radi utvrđenja osnovanosti osporavanja te je stoga odlučeno kao pod točkom V. b) izreke rješenja.
Nadalje stečajni vjerovnik IMPULS LEASING, Zagreb, Velimira Škorpika 24/1, OIB 65918029671 je prijavio tražbinu u iznosu od 389.604,74 kn, stečajni upravitelj je istu osporio kako je to naveo u tablicama, na ispitnom ročištu taj vjerovnik povlači dio prijave u iznosu od 166.529,44 kn i ostaje kod iznosa od 223.080,30 kn od čega je stečajni upravitelj otklonio svoje prvobitno osporavanje i priznao iznos od 48.887,74 kn, a i nadalje osporava iznos od 174.192,59 kn navodeći kao razlog: " navodi da navedeni iznos priznaje u dijelu od 48.887,74 kn, navodeći da se tražbina ovog vjerovnika odnosi na nepodmirene troškove leasing rata do dana otvaranja stečaja, te niz naknada za ležarinu, odvjetničke i javnobilježničke usluge, ali u pretežitom dijelu od 172,720,00 kn, za vrijednost vozila Mercedes C klase 220 CDI koji je bio objekt leasinga i vraćen je vjerovniku, ali još uvijek nije unovčen. Vjerovnik je djelomično povukao svoju prijavu za vrijednost drugog unovčenog vozila BMW, no ja smatram da mu ne mogu priznati tražbinu s naslova vrijednosti neunovčenog vozila koje se nalazi u posjedu vjerovnika i očekivano će biti unovčeno, jer se već nalazi na oglasnim stranicama vjerovnika, ponuđeno na prodaju. Stoga su priznate samo one tražbine vjerovnika koje se odnose na dospjele neplaćene rate leasinga do dana raskida ugovora o leasingu. Dakle i dalje osporavani iznos od 174.192,59 kn iz razloga što se ta tražbina odnosi na obračunatu vrijednost vraćenog objekta leasinga, neovisno što još uvijek nije isti unovčen."
Kako je uvidom u prijavu novčane tražbine vjerovnika IMPULS LEASING utvrđeno da istu temelji na ovršnim ispravama – zadužnicama, to je na parnicu upućen stečajni upravitelj stečajnog dužnika radi utvrđenja osnovanosti osporavanja te je stoga sukladno odredbi čl. 266. st. 4. SZ-a odlučeno kao pod točkom V. c) izreke rješenja, a u pogledu povučenog rješenja odlučeno je kao pod točkom II. izreke rješenja temeljem odredbe čl.  193 ZPP-a u svezi s čl. 10 SZ-a.
Tražbinu vjerovnika FABRIKA ZA KVASEC I ALKOHOL AD BITOLA, Industrijska b. b., Bitola, Republika Makedonija, OIB 28718629310 u dijelu iznosa od 869.689,50 kn osporio je stečajni upravitelj stečajnog dužnika (a priznao je te je i utvrđeno tom vjerovniku 1.402.606,55 kn) . Za osporeni dio novčane tražbine za koju ne postoji ovršna isprava na parnicu radi utvrđenja osnovanosti tražbine je upućen stečajni vjerovnik temeljem odredbe članka 267 stav 1 SZ-a pa je vezano za isto odlučeno kao u izreci rješenja pod točkom IV.
Osoba koja uspije u parnici odnosno stečajni vjerovnik tražbine čije je osporavanje otklonjeno, može tražiti od suda ispravak tablica iz čl.264 SZ-a. ( čl.271 stav 2 SZ).
Pravomoćna odluka kojom se utvrđuje tražbina i njezin isplatni red ili kojom se utvrđuje da tražbina ne postoji, djeluje prema stečajnom dužniku i svim stečajnim vjerovnicima.( čl. 271 stav 1 SZ).
Ovo rješenje objavit će se na mrežnoj stranici e-Oglasna ploči ovog suda temeljem članka 177. st. 4. starog SZ-a i čl. 12. novog SZ-a, a i dostavit će se vjerovnicima osporenih tražbina.

  Zagrebu, 16. travnja 2019.
									              SUDAC:
								              Nevenka Siladi Rstić v.r.

uputa o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba u roku od 8 dana od dana primitka rješenja, a koja se podnosi ovome sudu u 3 primjerka. O istoj odlučuje Visoki trgovački sud RH

 
Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
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