FINANCIJSKA AGENCIA

FINANCIJSKA AGENCIJA logé:giﬁﬁpguw' EVIDENTIRANE
OIB: 85821130368 2 IENGOXAEZQ PLACANJE1
RC ZAGREB 24 -06- 2025

PREDSTECAINE NAGODBE
Ulica grada Vukovara 70, 10 000 Zagreb PR'“_"ANJE | OTPREMA POSTE

(adresa nadleZne jedinice)

Nadlezni trgovalki sud: Trgovacki sud u Zagrebu
Poslovni broj spisa : St-1035/2025

PRIJAVA TRAZBINE VJEROVNIKA U PREDSTECAINOM POSTUPKU

PODACI O VJEROVNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv
Djuro HrZenjak

OIB __ 88764010160
Adresa / sjediste:

Hercegovacka 32, Split

PODACI O DUZNIKU:
Ime i prezime / tvrtka ili naziv:
BRODOGRADEVNA INDUSTRIJA SPLIT. dioni¢ko drustvo
OIB _18556905592 |
Adresa / sjediste

Ulica Velimira Skorpika 11, Zagreb

PODACI O TRAZBINI:

Pravna osnova trazbine (npr. ugovor, odluka suda ili drugog tijela, ako je u tijeku sudski
postupak oznaku spisa i naznaku suda kod kojeg se postupak vodi)

presuda Opdéinskog suda u Splitu broj II P-2037/95 od 4.05.2000.g.

Iznos dospjele trazbine 411,93 (euro)
Glavnica 407.70 (euro)
Kamate 4,23 (euro)

Iznos trazbine koja dospijeva nakon otvaranja predste¢ajnog postupka ____svakog 1. do S.ogu
mijesecu iznos od 67,92 (euro)

Dokaz o postojanju traZbine (npr. racun, izvadak iz poslovnih knjiga)




Vjerovnik raspolaze ovr$nom ispravom DA za iznos 411.93 te svakog 1. do 5.-ogu
mjesecu buduéi iznos od 67,92 (euro)

Naziv ovrine isprave
presuda Opéinskog suda u Splitu broj II P-2037/95 od 4.05.2000.¢.

PODACI O RAZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova razlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi razlu¢no pravo

Iznos traZzbine (kn)

Razlu¢ni vjerovnik odri¢e se prava na odvojeno namirenje ODRICEM / NE ODRICEM

Razluéni vjerovnik pristaje da se odgodi namirenje iz predmeta na koji se odnosi njegovo
razlu¢no pravo radi provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

PODACI O IZLUCNOM PRAVU:
Pravna osnova izlu¢nog prava

Dio imovine na koji se odnosi izluéno pravo

Izlu€ni vjerovnik pristaje da se izdvoji predmet na koji se odnosi njegovo izlu¢no pravo rad1
provedbe plana restrukturiranja PRISTAJEM / NE PRISTAJEM

Mjesto i datum Potpis vjerovng

Split, 17.06.2025.g. - 1JC




PUNOMOC

kojom ovlaSéujem: Miju Jeli¢ica i Marinu Bosni¢, odvjetnike u
ODVJETN"ICKOM DRUSY JELICIC & PARTNERI d.o.o0.

da me zastupaju u parpi€nom, izvanparni¢énom, ovrSnom, zemljiSno-knjiznom
postupku, u kaznenom u, postupcima pred Trgovackim sudom, te u
postupcima pred tijelima drZavne uprave, te u postupku koji se vodi pred

Rromgibows . blouelnn Re_ Fupd

»ngmmd«;w o 'f‘%frfcg\«

radi _ 'I’Mf\%‘qu a Tednne oo 1["(0({7(&8(]4’,9\94,«4 /LDJ’&}W@A
- dm@/xégc}l;w fvmzlmé

pod poslovnim brojem $t- o35 /j oles

Ovlas$¢ujem ih da me zastupaju u svim mojim pravnim poslovima u sudu i izvan
suda i kod drugih tijela, te da radi zaStite i ostvarenja mojih na zakonu
osnovanih prava i interesa poduzimaju sve pravne radnje i upotrijebe sva u
zakonu predvidena sredstva, a naro€ito da podnose tuzbe i ostale podneske, da
daju nasljedne izjave, te da primaju novac i novéane vrijednosti i da o tome
izdaju potvrde.

Pristajem da ga zamjenjuje

U Splitu, dana ——P=26. 2025.¢.

\42/ Ut 2 Df/«*’?&/&(



Firma vjerovnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma duznik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
05.01.2025 19.05.2025 134 67,92 € 6,15 % 1,53 € 69,45 €
Ukupno 135 6792 € 1,53 € 69,45 €
<§ US-INFO* © LEXPERA Ispisano: 17.06.2025 Stranicai1od1



Firma vjerovnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma duZnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
05.02.2025 19.05.2025 103 67,92 € 615% 1,18 € 69,10 €
Ukupno 104 6792 € 1,18 € 69,10 €
<9 ws-INFoO* © LEXPERA Ispisano: 17.06.2025 Stranica1o0d1



Firma vjerovnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma du2nik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
05.03.2025 19.05.2025 75 67,92 € 615% 0,86 € 68,78 €
Ukupno 76 6792 € 086€ 68,78 €
<9 WUS-INFO* © LEXPERA Ispisano: 17.06.2025 Stranicai1od1



Firma vjerovnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma duznik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
05.04.2025 19.05.2025 44 67,92 € 6,15% 0,50 € 68,42 €
Ukupno 45 67,92 € 0,50 € 68,42 €
() IUS-INFO* © LEXPERA Ispisano: 17.06.2025 Stranicai1od1



Firma vjerovnik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...

Firma du2nik d.o.o.
Adresa
Postanski broj, grad

ostali podaci...
Zakonske zatezne kamate
Datum od Datum do Br. dana Glavnica KS Suma kamata Saldo
05.05.2025 19.05.2025 14 67,92 € 6,15% 016 € 68,08 €
Ukupno 15 67,92 € 0,16 € 68,08 €
<¥ 1US-INFO* © LEXPERA Ispisano: 17.06.2025 Stranicai1od1
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SKI SUD U SPLITU? “
OPCIN ; ODLUKA JE IZVRSNA dana 745 27,
 OPGINSKI SUD U SPLITU

dne 024 ZOQ/ %
wEEE

U IME RBPUBLIKE HRVATSEKE!!

ODLUKA JE PRAVOMOCNA dand

PRESUDA

Opéinski sud u Splitu, u vijebu sastavlijenom od suca ovog
suda Aleksandre Radman kao predsjednika vijefa te sudaca porotnika Nade
Kuzmanié i Tee Glavurtié kao d&lanova vijefa, u pravnoj stvari tuZitelja
DJURO HRiENJAK iz Splita, Hercegova&ka 32, zastupanog po pun. Miji Jeli&iéu,
odvj. u Splitu, protiv tuZenika "BRODOGRADJEVNA INDUSTRIJA SPLIT" Split,
d.d. Split, radi naknade Stete, nakon provedene glavne i javne rasprave,
zakljucene dana 4.__ _svibnja __2000.g+, Uu nazotnosti zamj. pun. tuZiteja

Danijele BaCié, ova. vjeZbenika kod Mije Jelitiéa i pun. tu¥enika Goranke
Skarié, dipl. pravnika,

. /"

presudio Je:

I DuZan Jje tuZenik u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe
igplatiti tuZitelju s naslova - naknade pretrpljene nematerijalne #stete
iznos od 16.000,00 kn od Zega za pretrpliene duSevne boli zbog umanjenja
Zivotnih eaktivnosti iznos od lo.v00,00 kn, te za pretrpljeni strah iznos
od S5.000,00 kn sa zakonskim zateznim kematama koje teku od presudjenja
pa do isplate.

ITI DuZan je tuZenik u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe
isplatiti tuZitelju s naslova pretrpljene materijalne Stete i to: izgubljene
zarade ukupni iznos od 21.073,16 kn, sa =zakonskim zateznim kamatama koje
teku kako slifedi; T,

- na iznos od 143,02 kn od 1, oZujka 1995.g. pa do isplate,

- na iznos od 339,25 kn od 1. travnja 1995.g. pa do isplate,

- na iznos od 356,99 od 1. svibnja 1995.g. pa do isplate,

- na iznos od 311,73 od l. lipnja 1995.g. pa do isplate,

- na iznos od 378,65 od 1. srpnja 1995.g. pa do isplate,

~ na iznos od 385,98 od 1. kolovoza 1995.g. pa do isplate,

- na iznos od 361,39 od 1., rujna 1995.g. pa do isplate,

~ na iznos od 362,53 kn od 1. listopada 1995.g. pa do isplate,
~ na iznos od 303,93 kn od 1. studenog 1995.g. pa do isplate,
- na iznos od 293,50 kn od 1. prosinca 1995.g. pa do isplate,

FEEEE
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sijetnja 1996.g. pa do isplate,
veljate 1996,¢. pa do isplate,
oZfujka 1996.g. pa do isplate,
travnja 1996.g.- pa do isplate,
svibnja 1996.g. pa do isplate,
lipnja 1996.g. pa do isplate,

1. srpnja 1996.g. pa do isplate,
kolovoza 1996.g. pa do isplate,

od 1. rujna 1996.g. pa do isplate,

1.
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listopada 1996.g. pa do isplate,
studenog 1996.g. pa do isplate,
prosinca 1996.g. pa do isplate,
sijetnja 1997.g. pa do isplate,
veljate 1997.g. pa do isplate,
oZujka 1997.g. pa do isplate,
travnja 1997.g. pa do isplate,
svibnja-1997.g. pa do isplate,
lipnja 1997.g. pa do isplate,

‘srpnja 1997.g. pa do isplate,

kolovoza-1997.g. pa do isplate,
rujna 1997.g. pa do isplate,
listopada 1997.g. pa do isplate,
studenog 1997.g. pa do isplate,
prosinca 1997.g. pa do isplate,
sijefnja 1998.g. pa do isplate,
velja¥e 1998.g. pa do isplate,
oZujka 1998.g. pa do isplate,
travnja 1998.g. pa do isplate,
svibnja 1998.g. pa do 'isplate,
lipnja 1998.g. pa do isplate,
srpnja 1998.g. pa do isplate,
kolovoza 1998.g. pa do isplate,
rujna 1998.g. pa do isplate,
listopada 1998.g. pa do isplate,
studenog 1998.g. pa do isplate,
prosinca 1998.g. pa do isplate,
sijetnja 1999.g. pa do isplate,
veljate 1999.g. pa do isplate,
oZujka 1999.g. pa do isplate,
travnja 1999.g. pa do isplate,
svibnja 1999.g. pa do isplate,
lipnja 1999.g. pa do isplate,

lipnja 1999.g., isplaéivati mjese®no iznose

od po 511,79 kn, svakog prvog, a najkasnije petog u mjesecu, sa zakonskom

\Zateznom kamatom koja tede od dospjeéa svakog mjesenog iznosa pa do

konacne isplate.
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III Za vife traZeno od dosudjenog pod o8, I i II izreke.
ove presude, tuZbeni zahtjev se odbija.

IV DuZan je tuZenik u roku od 8 dana i pod prijetnjom ovrhe
isplatiti tuZitelju parni&ni troSak u iznosu od 22.304,00 kn.

Obrazloienje

U tu¥bi zaprimljenoj kod ovog -suda dana 6. rujna '1995.8. ,
" navodi se da je tuFitelj bio radnik tuZenika na radnom mjestu VKV kovak
detalja, najsloZenijih poslova Cetvrte grupe, sve do 31, sijecnja 1995.g.
kada Je umirovljen.

Radeéi kod tuZenika; tuiitelj da Jje obolio od profesionalnih
bolesti: oEtefenja kraljeZnice, o¥tefenja sluha i alergi;je na dlanovima,

Zbog naprijed naveden:.h profesionalnih bolesti, tuiitélj
da trpi nematerijalnu Stetu zbog tega da potraiuje naknadu & osnova duSevnih
boli zbog umanjenja Zivotnih aktlivnosti u iznosu od 80.609,00 kn, s osnova
pretrpljenih fizitkih bolova ignos od 4o.ooo,oo ‘kn, & osnova pretrpljenog
gtraha iznos od lo.ooo,oo kn te s osnova naruZen;]a iznos -od lo.ooo.oo
kn.. -

Nadalje, tuzitelj da trpi i materijalnu Stetu s osnova razlike
izmedju plaée koju bi ostvarivac da radi te mirovine- pa da s tog osnova
tu¥itel] gubi najmanje mjeseEno iznos od 1. 500,00 kn.

A Slijedom navedenog, zatraZeno je donosienje presude k'ojom'
Ge se tufenika obvezati da tu¥itelju naknadi pretrpljenu nematerijalnu
Stetu u ukupnom iznosu od 150.000,00 kn sa zakonskom ‘zateznom kamatom
od presudjenja pa do isplate, te materijalnu gtetu za razdoblje od 31,
sije?inja 1995.g. do 31. kolovoza 1995.g. . u ukupnom iznosu od lo.500,00
kn, sa  zakonskom zateznom kamatom od dospjefa svakog pojedinog iznosa
pa do isplate, te da mu ubuduée, pofev od l. rujna 1995.g., ispladuje
mjese¥nu rentu u iznosu od po 1.500,00 kn. : *

U odgovoru na tufbu, tufenik se usprotivio tuZbi te predloZio
sudu da tuZbeni zahtjev tuZitelja odbije kao neosnovan. Dodatno prednjem,
na ro&iftu dana 11. lipnja 1998.g., pun., tuZenika je naveo da je iz priloZe-
‘nog Rjefenja RF MIORH-a razvidno kako je tuZiteljevo umirovljenje u omjeru
od 8o% posljedica bolesti, a samo u omjeru od 20% posljedica profesionalnog
oboljenja pa da i iz. te €injenice proizlazi kako tuZenik ne bi bio odgovoran
za Stetu koju tuZitel] trpi.
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Podneskom od 16. lipnja 1999.g., a nakon #to su u spis dosta—
vljeni platni podaci usporednih djelatnika te podaci o - visni mirovine
tuZitelja, preinaen Je tufbeni zahtjev u dijelu kojim je zatraZena naknada
materijalne Htete s osnova razlike izmedju plafe i mirovine koju tuzitel]
ostvaruje i to na natin da je za razdoblje od 31, svibnja 1995.g. do
1. lipnja 1999.g. zatra¥ena isplata ukupnog jznosa od 107.821,06 kn,
sa zakonskim zateznim kamatama od dospjeéa svakog pojedinog iznosa pa
do isplate, te nadalje i na nac¢in da Je za ubuduée, poev od l. lipnja
1999.g., zatraZena isplata mjese&ne rente u iznosu od po 3.100,00 kn.

TuZitelj Jje podneskom od 13. oZujka 2000.8., & nakon 8to
Je provedeno vjestalenje po vjestacima medicinske struke, smanjio tuZbeni
zahtjev u dijelu kojim je zatraZena naknada nematerijalne Stete, na natin
da Jje konacno zatraZio, & osnova naknade nematerijalne gtete, ukupni
iznos 04 20.000,00 kn, od Cega zs pretrpljene duSevne boli zbog umanjenja
¥ivotnih aktivnosti iznos od 15.000,00 kn te za pretrpljeni strah iznos
od 5.000,00 kn.

‘U postupku su ‘{zvedeni dokazi pregledom spisa RF 'MIORH-a
br. IN-79014, pregledom platnih podataka usporednih djelatnika te podataka
o visini mirovine koju Je tufitelj ostvariveo u prijepornom "razdoblju
te pregledom ostale cjelokupne pisane dokumentacija koja prileZi spisu.
Nadalje, proveden Je i dokaz medicinskim vjeStatenjem po vjeBtacima ortopedu
dr. Igoru Aljinoviéu, dermatologu dr. Deny .Andjelinovié, otorinolaringoiogu
dr. Anti Sestanoviéu, neuropsihijatru dr. Miji Milasu te dopunskim vjestate—
njem po vjeStaku otorinolafingologu dr. Anti _§esté_.nov16u_. . Nadalje, u

dokaznom postupku pregle'dana je % priloZena medicinska dokumentacija
tuzitelja.

TuZbeni zahtjev je djelomino osnovan.
Pun. tuZitelja Je popisac parni&ni trosak.

Medju strankama nije prijeporno da je' tuZitelj bio djelatnik
tuZenika te da je istom radni odnos kod tuZenika prestao zbog ostvarivanja
uvjeta za stjecanje prava na invalidsku mirovinu.

Prijeporno Je pitanje je 1i tu¥enik odgovoran za materijalnu
Ztetu koju tuZitel] trpi zbog gubitka zarade, 1 ako Jje, u kojem omjeru.
Nadalje, prijepornim se ukazuje i pitanje osnovanosti tuZbenog zahtjeva
u dijelu kojim Je zatraZena naknada nematerijalne Stete s osnova profesio-
nalne bolesti kao i pitanje visine naknade koja tuZitelju pripada.

Pregledom spida RF MIORH-a br. IN-79014, utvrdjeno Jje da
je kod tuZitelja privremenim RjeSenjem RF MIORH-a od 2. veljale 1995.8.
konstatiran gubitak radne sposobnosti zbog bolesti u omjeru od 8o0% te
zbog profesionalne bolesti u omjeru od 20%.
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5

Pri tome Sé ne navodi o kojoj bi se profesionalnoj bolesti
kod tufitelja radilo. : '

Iz nalaza i mifljenja vjeStaka medicinske struke, ortopeda
dr. Igora Aljinoviéa i dermatologa dr. Deny Aljinovié, nije proiziSlo
da bi se kod tuZitelja radilo o profesionalnom oboljenju iz domene ovih
vjebtaka. Nailme, vjeStak dr. Igor Aljinovié je na temelju priloZene medici-
neke dokumentacije konstatirao kako kod tuZitelja postoje involutivno
degenerativne promjene koje se javljaju tijekom Fivota 1 koje se, uz
uvaZavanje svih specifiénosti radnog mjesta tuZitelja (s’cajahje, hodanje,
prignut poloZaj, testo sagibanje), ne mogu ‘dovoditi u direktnu vezu s
istim. Nadalje, dermatolog dr. Deny Andjelinovié je konstatirala postojanje
kontaktne alergije kod tufitelja, te u svom miljenju navela kako navedena

"bolest hije izraz profesionalne ko“z’ne’bqlesti.

. VjeStak ORL dr. Ante Sestanovié je, nakon pregleda medicinske
dokumentacije tuZitelja te ‘iz_vr§enog kliniZkog pregleda istog, utvrdio
da kod tuZitelja postoji gubitak sluha od 7% te Sumovi u uSima zbog kojih
se pridodaje daljnjih 1o% Sto da &ini ukupni gubitak gluha u visini od
17%. - Uspored'jujuéi priloZene medicinske nalaze sa ulaznim audiogramom.
izvrSenim prilikom zaposlenja, ‘konstatirao je da se kod tuZitelja najvjero-
Jatnije radi o barotraumatskom oStefenju sluha zbog buke. Procjenjujuéi
navedeni ukupni gubitak sluha kod tuZitelja, ‘vjetak dr. Sestanovié Jje
utvrdio da je isti ~uzr'okov'ao jnvaliditet tuZitelja u visini od 4%. Pojasnja-
- vajuéi stupanj gubitka sluha, dopunski sasluBan dr. Sestanovié je naveo
“keko Jje na utvrdjeni postotak gubitka sluha od 7% nadodato jog lo% =zbog
 nazodnog obostranog Suma u uSims. Sum u uSima da najEeSée nastaje zbog
" barotraumatske ozlijede sluha koja da je prisutna i kod tuZitelja. Nadalje,
gubitak sluha zbog Humova u iznosu od 1lo% da nije izmjerena kategorija,
nego- dodat postoték koji da se uobidajeno koristi u aud‘_{olo§koj praksi.
Navedeni Sum inade da je konstatiran prilikom kliniCkog pregleda te izvrSe-
nih audiogramskih pretraga, a nazofnost Zuma u oba uha da je razvidna
i iz zdravstvenog kartona tuZitelja.

VjeStak dr. Mijo Milas Jje u svom nalazu i miSljenju naveo
kako +tuZitelj nije trpio primarni strah zbog &injenice da gubi sluh,
ali da je sekundarni strah lakog intenziteta kod tuZitelja bio prisutan
4-5 mjeseci nakon saznanja za navedenu <&injenicu. UvaZavajuéi nalaze
i mi8ljenje vjeStaka dr. Sestanoviéa da je zbog gubitka sluha kod tuZitelja
nastupio ukupni invaliditet od 4%, vjeStak dr. Mijo Milas je procijenio
da &e tuZitelj trpjeti duSevne boli tijekom cijelog Zivota zbog smanjenja
opée Zivotne sposobnosti. S obzirom da se radi o relativno mladom covjeku,
vjeftak dr. Mijo Milas Je procijenio da ¢&e duSevne boli kod tuZitelja,
zbog navedenog invaliditeta, biti prisutne tijekom cijelog Zivota u omjeru
od 5%.

Na navedene nelaze i miSljenja vjeStaka medicinske struke
stranke nisu imale primjedbi, a iste Je sud u cjelosti prihavatio ocjenju~-
Juéi ih strudnim, logi¢nim i argumentiranim.
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Polaze&fi od &injenice da Je tuZitelj kao kova® detalja na
svom radnom mjestu bio izloZen buci 8to Jje razvidno iz ‘Opéih podataka
's opisom radnog mjesta... od 13, prosinca 1994.g. koji prileZe. spisu
br. IN-79014, oslanjajuéi se na mi¥ljenje vje¥taka, temeljeno na komparaciji
nalaza sa audiogramom izgvrZenim prilikom zaposlenja, da se kod tuZitelja
najvjerojatnije radi o barotraumatskom ofte6enju sluha zbog buke, sud
smatra - utvrdjenim postojanje uzro&no-posljediéne  veze izmedju poslova
koje je na svom radnom mjestu obavljao tuZitelj kao radnik tuZenika 1
nastalog oboljenja.

Prema- odredbi &l. 6. Zakona o zaBtiti na radu koji je vaZio
u odnosnom periodu, poslodavac je duZan nadoknaditi Stetu radniku zbog
povrede, profesionalnog ili drugog oboljenja radnika, ako ne dokaZe da
je 8teta nastala iz razloga koji ga oslobadjaju odgovornosti (viBa sila,
rédnja‘ili djelovanje treée osobe i krivnja radnika). '

Polaze&i od prednjih utvrdjenja, a s obzirom da tuZenik tijekom
postupka nije dokazao postojanje razloga koji bi ga oslobodili odgovorhdsti,
to je istog, temeljem naprijed citirane odredbe &l. 6. Zakona o zagtiti
na radu, valjalo obvezati da tuZitelju naknadl pretrpljenu Ztetu,

Prema odredbi &l. 200. Zakona o cbveznim odnosima, za pretrplje-
ne fizitke boli, duBevne boli zbog smanjenja Zivotnih aktivnosti,...
te za strah, sud Ee, ako nadje da okolnosti sludaja, a osobito jalina
bolova i straha { njihovo trajanje to opravdavaju, dosuditi pravi&nu
novéanu naknadu nezavisno od naknade materijalne Stete, a i kad nje nema.

Pri odludivanju o zahtjevu za naknadu nematerijalne #tete,
te o visinli njene naknade, sud e voditi rafuna o znafenju povrijedjenog
dobra i cilju~kdjem slufi ta naknada, ali i o tome da se njome ne pogoduje
teZnjama koje nisu spojive s njezinom prirodom i dru3tvenom svrhom.

Imajuéi u vidu cit%gggyggdiedbu &l. 200. keo i ﬁalaz.i migljenje
vjeftaka dr. Ante §estanoviéak;ué§r§jeni su pravi&ni iznosi naknade koji
tuZitelju pripadaju. :

Vodeé&i raduna o utvrdjenom stupnju umanjenja Zivotnih aktivnosti
kao i o &injenici da &e tuZitelj svakodnevno, do kraja Zivota zbog gubitka
sluha biti prikraéen u odnosu na svoje vrinjake, zbog &Cega &e duSevno
patiti, te imajuéi u vidu Zivotnu dob tuZitelja, ginjenicu da se radi
o relativno mladoj osobi (tuZitelj je rodjen 1950.g.), i o duZini trajanja
ovih duievnih patnji, sud smatra primjerenim s ovog osnova tuZitelju
dosuditi pravi&nu novZanu naknadu u iznosu od lo.o000,00 kn.

Polazeéi od miSljenja vjeStaka neuropsihijatra o Jagini i
duljini straha kojeg Jje tuZitelj trpio, sud smatra primjerenim s ovog
osnova istom dosuditi iznos od 5.000,00 kn.
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Na naprijed utvrdjene iznose pravine naknade nematerijalne
Stete koji tu¥itelju pripadaju, dosudjene su zakonske zatezne kamate
od presudjenja pa do isplate, dok je za viSe traZeno s ovog osnova tuZbeni
zahtjev trebalo odbiti.

U odnosu na zahtjev tuZitelja za naknadu materijalne &Stete
s osnova razlike izmedju plae i mirovine, potrebno je navesti da Je
iz rezultata dokeznog postupka, a posebno pregledom spisa RF MIORH~a
br. IN-79014, utvrdjeno kako je +tuZitelj u vrijeme umirovljenja imao
28 godina i 11 mjeseci radnog stafa te 45 godina Zivota. Privremenim
RjeSenjem RF MIORH-a od 2. veljade 1995.g., konstatirano Jje da Jje kod
tu¥itelja utvrdjen gubitak radne sposobnosti zbog bolesti u omjeru od
80%  te zbog profesionalne bolesti u omjeru od 20% i da mu Je, polevigi
od 31. sijednja 1995.g., priznato pravo na invalidsku mirovinu. Odlukom
tuZenika od 14, veljaSe 1995.g,, tuZitelju je dana 13. oZujka 1995.g.
prestao radni odnos kod tuZenika zbog gubitka radne sposobnosti.

Imajuéi u vidu da Je tuZitelj umirovijen zbog bolesti te
da je u vrijeme umirovljenja imao 45 godina Zivota i nepunih 29 godina
radnog staZa, za zaklju&iti je da bi po redovnom tijeku stvari (s obzirom
na svoju ¥ivotnu dob i radni staZ), da se nije razbolio i nadalje radio
i na taj nadin ostvarivao zaradu., Medjutim, odgovornost za oboljenje
tuZitelja, a time i za Stetu koju isti trpi zbog gubitka zarade, ne moZe
se prebaciti samo na teret tuZenika, Jjer Je &injenica da profesionalna
bolest tuZitelja u njegovom ukupnom invaliditetu participira sa - samo
20%0

. Upravo zbog toga, tuZenika Jje trebalo obvezati da tuZiteju
naknadi #tetu s osnova razlike izmedju plaée i mirovine koju ovaj ostvaruje
ali umanjenu za 8o%.

Slijedom navedenog, sud Jje u nastavku postupka pregledao
platne podatke usporednih djelatnika te podatke o visini mirovine tuZitelja,
sve za sporno razdoblje te dobivenu razliku, za svaki pojedini mjese¢
umanjio za 8o% te tako utvrdio iznose naknade Stete koji tuZitelju za
sporno razﬂoblje pripadaju.

ASukladno prijedlogu tuZitelja, prosjeCna plaéa usporednih
djelatnika izraSunata je na osnovi platnih podataka za djelatnike Marka
Malenicu i Nikolu Mudrovciéa., kako slijedi:

Usporedni djelatnici su u veljati 1995.g. ostvarili prosjetna
primanja u iznosu od 1.831,94 kn, tuZitelj mirovinu- od 1.116,84 kn, pa
se ukazuje razlika od 715,09‘kn, Zto umanjeno za Bo% daje iznos od 143,02
kn, pa je tu¥itelju za veljadu 1995.g. dosudjena naknada Stete u iznosu
od 143,02 kn, sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od 1. oZujka 1995.g.
pa do isplate, dok je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.
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~ Usporedni djelatnici su u o¥ujku 1995.g. ostvarili prosjetna
primanja u iznosu od 2.813,11 kn, tufitelj mirovinu od 1.,116,84 kn, pa
se ukazuje razlika od 1.696,23 kn, kada se utvrdjena razlika umanji za
iznos od B8o%, ostaje da tuZitelju za oZujak 1995.g. pripada naknada #Htete
u iznosu od 339,25 kn, sa =zakonskim zateznim kamatama koje - teku od 1.
travnja 1995.g. pa do isplate, dok je za vie tra¥eno tuZbeni zahtjev
trebalo odbiti. :

Usporedni djelatnici su u ‘l;ravnju 1995.g. ostvarili prosjetna
primanja u iznosu od  2.901,83 kn, tuZitelj mirovinu od 1.116,84 kn, pa
se ukazuje razlika od 1.784,99 kn. Kada se¢ navedeni iznos umanji za 80%,
ostaje da tuZitelju za travanj 1995.g. pripada naknada #&tete u iznosu
od 356,99 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. svibnja 1995.g.
pa do isplate, dok je za vie tra¥eno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u svibnju 1995.g. ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 2.675,50 kn, tuZitelj mirovinu od 1.116,84 kn pa
se ukazuje razlika od 1.558,66 kn. Kada se navedeni iznos umanji za 8o0%,
ostaje da tuZitelju =za gvibanj 1995.g. pripada naknada tete u 1znosu
od 311,73 kn, sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od 1. liponja
'1995.g. pa do isplate, dok Je =za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti.

Usporedni djelatnici su u I1ipnju 1995.g. ostvarili prosjectna
primanja u iznosu od 3,068,37 kn, tuZitelj mirovinu od 1.174,92 kn, pa
se ukazuje razlika od 1.893,45 kn. Kada 8e utvrdjeni iznos umanji za
8o%, ostaje da tuZitelju za lipanj 1995.g. pripada naknada €tete u iznosu
od 378,69 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. srpnja 1995.g.
‘'pa do isplate, dok Je za vige traZ¥eno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u srpnju 1995.g, ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 3.109,54 kn, "tuZitelj mirovinu od 1.179,62 kn, pa
se .ukazuje razlika od 1.929,92 kn. Kada se utvrdjeni iznos umanji =za
80%, ostaje da tuZitelju za srpanj 1995.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 385,98 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. kolovoza
1995.g. pa do isplate, dok je =za vige tra¥%eno tu¥beni zahtjev trebalo
odbiti.

Usporedni djelatnici su u kolovozu 1995.g. ostvarili prosjelna
primanja u iznosu od 2.986,57 kn, tuZitelj mirovinu od 1.179,62 kn, pa
se ukazuje razlika od 1.806,95 kn. Kada se navedeni iznos umanji za B8o%,
ostaje da tuZitelju za kolovoz 1995.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 361,39 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tete od 1. rujna 1995.g.
pa do isplate, dok je za vige traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u rujnu 1995.g. ostvarili prosjeéna
primanja u iznosu od 2.992,27 kn, tuZitelj mirovinu od 1.179,62 kn, pa
se ukazuje razlika od 1.812,65 kn. Kada se dobiveni iznos umanji za 8o0%,
ostaje da tuZitelju za rujan 1995.g. pripada naknada &tete u iznosu od
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362,53 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. listopada 1935.g.
pa do isplate, dok je za viée tra¥eno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u listopadu 1995.g. ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 2.692,25 kn, tuiitelj mirovinu od 1.179,62 kn, pa
se ukazuje rezlika od 1.519,64 kn. Kada se navedeni iznos umanji za 8o%,
ostaje da tuZitelju za listopad 1995.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 1.303,93 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. studenog
1995.g. pa do isplate, dok Jje za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti, - :

Usporedni djelatnici su u studenom 1995.g. ostvarili prosjetna
primanja u iznosu od 2. 646,87 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.179,62 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.467,25 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za studeni 1995.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 293,50 kn, sa zakonskom zateznom kamatom .koja tee od 1. prosinca
1995.g. pa do isplate, dok je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti, : —

- Usporedni ‘djelatnici su u prosincu 1995.g. ostvarili prosjeéria
primanja u iznosu. od 2.880,94 kn, a tuZitelJ mirovinu od 1.179,62 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.701,32 kn. Kada se navedeni iznos umanji =za
80%, ostaje da tuZitelju za prosinac' 1995.g. prlpada naknada 8Stete u
1znosu od 340,26 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja teCe od 1. sijeana
- 1996.g2. pa do isplate, dok Jje za v1§e traZeno tuzbeni zahtjev trebalo

odbiti,. : :

4 Usporedni djelatnici su u sijednju 1996.g. ostvarili prosjeéna-
primanja u iznosu od 2.690,58 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.205.57 kn
pa se ukazuje razlika od 1,484,0l1. kn. Kada se navedeni iznos umanji za
8o0%, ostaje da tufitelju za sijeCanj 1996.g. pripada naknada Stete u
iznosu od 297,00 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. veljale
1996.g. pa do isplate, dok -je za vige  tra¥eno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti. ‘

lUsporedni djelatnici su u veljadi 1996.g. ostvarili prosjelna
primanja u iznosu od 2.987,62 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.205,57 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.782,05 kn. Kada se navedeni iznos umanji =za
80%, ostaje da tuZitelju za veljalu 1996.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 356,41 kn, sa zakonskim zateznim kamatama koje teku od 1. ozujka 1996.g.
pa do isplate, dok je za viSe traZeno tuZbeni zehtjev trebalo odbiti.

. Usporedni djelatnici su u oZujku 1996.g. ostvarili. prosjetna
primanja u iznosu od 2.607,75 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.205,57 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.402, 18 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuz:.telju za oZujak 1996.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 280,44 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja teSe od 1. travnja 1996.g.
pa do isplate, dok je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.
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A Usporedni djelatnici su u travnju 1996.g. ostvarili prosjedna
primanja u iznosu od 3.008,95 kn, a tuﬁitel;j mirovinu od 1.205,57 kn,
pa se ukazuje raziika od 1,803,338 kn. Kada se navedeni iznos umanji 2za
8o%, ostaje da tuZitelju za travanj 1996.g. pripada 'naknada Stete u iznosu
od 360,68 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja teSe od 1. gvibnja 1996.g.
pa do isplate, zdok Je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

v Usporedni djelatnici su u svibnju 1996.g. ostvarili prosje&na
primenja u iznosu od 3.011,93 kn, a tu¥itelj mirovinu od 1.268,26 kn,
- pa se ukazuje razlika od 1.743,67 kn. Kada se navedeni iznos umanji =za
8o%, ostaje da tuZitelju za svibanj 1986.g. pripada naknada Ztete u iznosu
od 348,73 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. lipnja 1996.g
pa do isplate, dok je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u-lipnju 1996.g. ostvarili prosje&na
primanja u iznosu od 3.597,18 kn, a tu¥itelj mirovinu od 1.268,96 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.328,92 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za lipanj 1996.g. pripada naknada #tete u iznosu
od 465,78 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tee od 1. srpnja 1996.g.
pa do isplate, dok Je za ‘vife traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u srpnju 1996.g. ostvarili prosjedéna
primanja u iznosu od 3.670,27 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.i53,62 kn,
pPa se ukazuje razlika od 2,516;65 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
8o%, ostaje da tuZitelju =za srpanj 1996.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 503,33 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja teSe od 1. kolovoza
-1996.g. pa do isplate, dok je =za viEe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti. ‘ : :

Usporedni djelatnici su u kolovozu 1996.g. ostvarili prosjeéna
primanja u iznosu od 2.919,20 kn, a tuZitelj mirovinu od 1,153,62 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.765,58 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za kolovoz 1996.g. pripada naknada Htete u iznosu
od 353,12 kn, sa ‘zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. rujna 1996.g.
pa do isplate, dok je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni d;jelatnici su u ryjnu 1996.g. ostvarili prosje€na
primanja u iznosu od 3.217,35 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.212,62 kn,
pa se ukazuje razlika od 2,004,73 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
8o%, ostaje da tuZitelju za rujan 1996.g. pripada naknada Htete u iznosu
od 400,95 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. listopada
1996.g. pa do isplate, dok je za viEe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti, ' ‘

Usporedni djelatnici su u listopadu 1996.g. ostvarili prosje&na
primanja u iznosu od 2.856,94 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.212,62 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.644,32 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
- 80%, ostaje da tuZitelju =za listopad 1996.g. pripada naknada Ztete u
iznosu od 328,86 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. studenog
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1996.g. pa do isplate, dok je =za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti. ' ‘

~ Usporedni djelatnici su u studenom 1996.g. ostvarili prosjetna
‘primanja u iznosu od 3.131,38 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.212,62 kn,
pa se uk'ézuje razlika od 1.918,76 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tufitelju za studeni 1996.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 383,75 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja te¥e od 1. prosinca
1996.g. pa do isplate, dok Jje =za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti. o

Usporedni djelatnici su u prosincu 1996.g. ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 2.539,76 kn, a tuZitelj mirovinu od 1,233,88 kn,
pa se ukazuje razlika od 1l. 305,88 kn. Kada se navedeni iznos umanji
za 80%, ostaje da tuZitelju za prosinac 1996.g. pripada naknada 8tete
~u iznosu od 261,18 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1.
sijetnja 1997.g. pa do isplate, dok je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev
trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u sijednju 1997.g. ostvarili prosje&na
primanja u iznosu od 2.865,22 kn, a tuZfitelj mirovinu od 1.333,88 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.531,34 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
- 8Bo%, ostaje da tuZitelju za sijedanj 1997.g. pripada naknada &tete u
iznosu od 306,27 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. veljaCe
1997.g. pa do isplate, dok je.za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti.: - : . '

Usporedni djelatnici su u veljati 1997.g. ostvarili prosjeéna
primanja u iznosu od 2.442,09 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.358,88 kn,
>pa se ukazuje razlika od 1,083,21 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za veljafu 1997.g. pripada naknada &tete u iznosu
od 216,64 kn, sa zaKonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. oZujka 1997.g.
pa do isplate, dok je za vide traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u oZujku 1997.g. ostvarili prosje&na
primanja u iznosu od 3.275,41 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.358,88 kn,
'pa .se ukazuje razlika od 1.916,53 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za o¥ujak 1997.g. pripada naknada Ztete u iznosu
od 383,31 kn, sa zakonskom zateznom kematom koja tefe od 1. travnja 1997.g.
pa do isplate, dok je za viZe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

, Usporedni djelatnicu su u travnju 1997.g. ostvarili prosjetna
primanja u iznosu od 3.069,07 kn, a tuZitelj mirovinu od 1,568,51 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.520,50 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za travanj 1997.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 304,10 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja teCe od 1. svibnja 1997.g.
pa do isplate, dok Je za viZe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.
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Usporedni djelatnici su u svibnju 1997.g. ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 3.464,77 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.489,86 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.974,41 kn, Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuiitelju‘ za svibanj 1997.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 394,88 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tede od 1. lipnja 1997.g.
pa do isplate, dok je za viSe traZeno tu¥beni zahtjev trebalo odbiti.

_ Usporedni djelatnici su u lipnju 1997.g. ostvarili prosjedna
’pri_man,ja u iznosu od 3.633,39 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.489,86 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.143,53 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tubiitelju za lipanj 1997.g. pripada naknada Btete u iznosu
od 428,71 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tede od 1. srpnja
1997.g. pa do isplate, dok Jje za vie tra¥eno tuZbeni =zahtjev trebalo
odbiti.

. Usporedni ‘djelatnici su u srpnju 1997.g. ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 3.848,73 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.585,24 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.263,49 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
8o%, ostaje da tuZitelju za srpanj 1997.g. pripada naknada Btete u iznosu
od 452,70 kn, sa zakonskom =zateznom kamatom koja tefe od 1. kolovoza
1997.g. pa do isplate, dok je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev. trebalo
odbiti. '

Usporedni djelatnici su u kolovozu 1997.g. ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 3.474,62 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.540,36 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.934,26 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
8o%, ostaje da tuZitelju za kolovoz 1997.g. pripada naknada tete u iznosu
od 386,85 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tele od 1. rud'na‘ 1997.g.
pa do isplate, dok je za viSe traZeno tu¥beni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u rujnu 1997.g. ‘ostvarili prosjetna
primanja u iznosu od 4,038,99 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.540,36 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.498,63 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
8o%, ostaje da tuZitelju za rujan 1997.g. pripada naknada tete u iznosu
od 499,72 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja teSe od 1. listopada
1997.g. pa do isplate, dok je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti.

Usporedni djelatnici su u listopadu 1997.g. ostvarili prosjetna
primanja u iznosu od 3.881,43 kn, & tuZitelj mirovinu od 1.540,36 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.341,07 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za listopad 1997.g. pripada naknada Stete u
iznosu od 468,21 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. studenog
1997.g. pa do isplate, dok Je za viSe traZenc tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti.

Usporedni djelatnici su u studenom 1997.g. ostvarili prosjeZna
primanja u iznosu od 3.983,11 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.540,36 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.442,75 kn. Kada se navedeni iznos umanjil za
80%, ostaje da tuZitelju za studeni 1997.g. pripada naknada Btete u iznosu
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od 488,55 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. prosinca-
- 1997.g. pa do isplate, dok Je za viSe tra¥eno tu¥beni zahtjev trebalo
odbiti. '

Usporedni djelatnici su u prosincu 1997.g. ostvarili prosjena
primanja u iznosu od 4.037,42 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.602,43 kn,
pa se ukezuje rezlike od 12.434,99 kn. Kada se navedeni iznos umanji
' za Bo%, ostaje da tuZitelju za prosinac 1997.g. pripada naknada Btete
u iznosu od 486,99 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja teCe od 1.
sijednja 1998.g. pa do isplate, dok Jje za viSe traZeno tuZbeni zahtjev
trebalo odbiti. '

Usporedni djelatnici su u sijenju 1998.g. ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 4.159,45 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.602,35 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.557,1io0 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju 2za sijeZanj 1998.g. pripada naknada &tete u
iznosu od 511,42 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. vel jaCe
1998.g. pa do isplate, dok je =za viSe traZeno tuZbeni =zahtjev trebalo
odbiti. : : a

Usporedni djelatnici su u veljadi 1998.g. ostvarili prosjetna
primenja u iznosu od 3,916,96 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.577,84 kn,
pa sc ukazuie razlike od 2.829,12 kn, Kada se navedeni iznos umanji za
8o%, ostaje da tuZitelju za veljalu 1997.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 467,82 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od l. oZujka 1998.g.
pa do ieplate, dok je za viBe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

, Usporedni djelatnici su u o¥ujku 1998.g. ostvarili prosjetna
primanja u iznosu od 4,056,74 kn, a tuZitel] mirovinu od 1.577,84 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.478,90 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za oZujak 1998.g. pripada naknada Stete u iznosou
od 495,78 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od l. travnja 1998.g.
pa do isplate, dok je za viBe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u travnju 1998.g. ostvarili prosjetna
primanja u iznosu od 3.860,39 kn, a +tuZitelj mirovinu od 1.542,50 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.317,89 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za travanj 1998.g. pripada naltnada 3tete u lznosu
od 463,58 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tee od 1. svibnja 1998.g.
pa do isplate, dok je za viBe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u svibnju 1998.g. ostvarili prosje€na
‘primanja u iznosu od 3.398,51 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.542,50 kn,
pa se ukazuje razlika od 1.856,0l1 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za svibanj 1998.z. pripada naknada Stete u iznosu
od 371,20 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. lipnja 1998.g.
pa do isplate, dok je za vi¥e traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.
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Usporedni djelatnici su u lipnju 1998.g. ,ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 3,745,51 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.542,50 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.203,01 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tu¥itelju za lipanj 1998.g. pripada naknada #tete u iznosu
od 440,60 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. srpnja 1998.g.
pa do isplate, dok je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

'Usporedni djelatnici su’ u srpnju 1998.g. ostvarili prosjecna
prir'nan_,ja u iznosu od 3.727,35 kn, =a tuZitel) mirovinu od 1.542,50 kn,p

a 8e ukazuje razlika od 2.184,85 kn. Kada se navedeni iznos umanji za

80%, ostaje da tuZfitelju za srpanj 1998.g. pripada naknada &tete u iznosu
od 436,97 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tee od 1. kolovoza
1998,g. pa do isplate, dok je =za viSe traZeno tu¥beni zahtjev trebalo
odbiti.

Usporedni djelatnici su u kolovozu 1998.g. ostvarili prosjeéna
primanja u iznosu ed 3.890,19 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.575,97 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.314,22 kn. Kada se navedeni iznos umanji za

8o%, ostaje da tuZitelju za kolovoz 1998.g. pripada naknada Ztete u iznosu

od 462,80 kn, sa zakonkom zateznom kamatom koja tede od 1. rujna 1998.g.
pa do isplate, dok je za vige *_traienp tuZbeni zahtjev trebalec odbiti.

Usporedni djelatnici su u rujnu 1998.g. ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 4.478,53 kn, a tuZitelj mirovinu ‘od 1.575,97 kn,
pa se ukazguje razlika od 2.902,56 kn., Kada se navedeni iznos uménji za
8o0%, ostaje da tuZitelju za rujan 1998.g. pripada naknada Btete u iznosu
od 580,51 kn, a zakonskom zateznom kamatom koja tgée- od 1., listopada
1998.g. pa do isplate, dok je =za viSe tra¥eno tuZbeni =zahtjev trebalo
odbiti.

Usporedni djelatnici su u listopadu 1998.g. ostvarili prosjena
primanja u diznosu od 4.248,38 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.768,52, pa
se ukazuje razlika od 2.479,86 kn. Kada se navedeni iznos umanji za 8o%,
ostaje da tuZitelju za listopad 1998.g. pripada naknada 8tete u iznosu
od 495,97, sa zakonskom zateznom kamatom koja teSe od 1. studenog 1998.g.
pe do isplate, dok je za viZe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u studenom 1998.g. ostvarili prosje€na
primanja u iznosu od 4.156,43 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.961,07 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.195,36 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
80%, ostaje da tuZitelju za studeni 1998.g. pripada neknada &tete u iznosu
od 439,07 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. prosinca
1998.g. pa do isplate, dok Jje za viBe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo
odbiti.

Usporedni djelatnici su u prosincu 1998.g. ostvarili prosjecna
primanja u iznosu od 4.267,03 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.768,52 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.498,51 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
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8o%, ostaje da tufitelju =za prosinac 1998.g. pripada naknada fitete u
iznosu od 499,70 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. sijelnja
1 1999.g. pa do isplate, dok Je za viSe tra¥eno tu¥beni zahtjev trebalo
.odbiti. ' .

Usporedni djelatnici su u sijednju 1999.g. ostvarili prosje&na
primanja u iznosu od 4,.,359,12, a tuZitelj mirovinu od 1.768,52, pa se
.ukazuje razlika od 2.590,60 kn, Kada se navedeni iznos umanji =za 8o%,
ostaje da tuZitelju za sijeBanj 1999.g. pripada naknada Stete u iznosu
od 518,12 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja teCe od 1. veljade 1999.g.
pa do isplate, dok je za vife tra¥eno tu¥beni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u velja&i 1999.g. ostvarili prosjedna
primanja u iznosu od 4.457,97 kn, a tuEitelj mirovinu od-1.768,52 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.689,45 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
8o%, ostaje da tuZitelju za veljatu 1999.g. pripada naknada #tete u iznosu
od 537,89 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tede od 1. oZujka 1999.g.
pa do isplate, dok je za viSe traZeno tu¥beni zahtjev trebalo odbiti.

Usporedni djelatnici su u oZujku 1999.g. ostvarili prosjetna

-primanja u iznosu od 4.519,55 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.829,98 kn,

pa se ukazuje razlika od 2,689,57 kn. Kada se navedeni ignos umanji za

‘8o%, ostaje da tuZitelju za oZujak 1999.g. pripada naknada #Htete u iznosu

od 537,91 kn, sa 2zakonskom zateznom Kkamatom koja tecCe od 1. travnja

1999.g. pa do isplate, dok je. za vige traZeno tuZbeni zahtjev +trebalo
odbiti. ’ : - S

Usporedni djelatnici su u travnju 1999.g. ostvarili prosjetna
primanja u iznosu od 4.667,84 kn, a tufitelj mirovinu od 1.829,98 kn,
pa se ukazuje razlika od 2.837,86 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
8Bo%, ostaje da tuZitelju za travanj 1999.g. pripada naknada #tete u iznosu
od 567,57 kh, sa zakonskom zateznom kamatom koja tele od 1. svibnja 1999.g.
pa do isplate, dok je za vie tra¥eno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.,

Usporedni dJeJ:atniCi su u svibnju 1999.g. ostvarili prosje&na
primanja u iznosu od 4,.388,92 kn, a tuZitelj mirovinu od 1.829,98 kn,
‘pa se ukazuje razlika od 2.558,94 kn. Kada se navedeni iznos umanji za
8o%, ostaje da tuZitelju za svibanj 1999.g. pripada naknada ¥tete u iznosu
od 511,79 kn, sa zakonskom zateznom kamatom koja tefe od 1. lipnja 1999,g.
pa do isplate, dok je za viSe traZfeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Dakle, konafno, tuZitelju je za cijelo utufeno razdobl je
dosudjena naknada Ztete zbog gubitka =zarade u ukupnom iznosu od 21.073,16
kn, dok je za viSe traZeno tuZbeni zahtjev trebalo odbiti.

Na sve utvrdjene iznose naknade ftete, tuZitelju su dosudjene
.zakonske zatezne kamate, sukladno odredbi &1. 277. 200-a, a kako se u
konkretnom 'slu€aju radi o novEanoj materijalnoj #&teti, +to Jje =zakonske
zatezne kamate trebalo dosuditi od njenog nastanka, tj. od dospjeéa svakog
pojedinog iznosa pa do isplate.
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S obzirom da je izvjesno kako &e tuzitelj i nadalje - trpjeti
Stetu zbog gubitka zarade, uzimajuéi pm. tom u obzir Zivotru dob tuzitelJa
i ¢injenicu da bi isti da nije obolio i nadalje radio i ostvarivao zaradu, .
trebalo Jje tuZenika, temeljem odredbe &l. 195. st. 2, Zakona o obveznim
odnosima, obvezati da tuz&j:el‘]u/ ubuduce, od 1. lipnja 1999.g. pa nadalje,
ispladuje novdanu rentuvkao nakna&‘?a tu Stetu.

Zbog svega naprijed navedenog i obrazloZenog, odludeno Je
kao pod toc._I, II i III izreke ove presude, ’

Odluka o troSku temelji se na odredbi cl. 154, st. 2. ZPP-
a, a tuz:LtelJu Jje priznat tro@ak zastupanja po pun, prema vaZeoj OT

i to kako slijedi: za sastav tuzbe zatx‘aienih 191 bod, za sastav podneska
od 22. velJaEe 1997.g. lo bodova. za pristup. roliBtu 26, svibnja 1998.¢g.
191 bod, za sastav podneska od 27, svibnja '1998.g. lo bodova, za pristup
rodiftu 11. lipnja 1998.g. 191 bod, za sastav podneska od 31. kolovoza
1998.g. 1o bodova, - podneska od 23, - studenog 1998,g. lo bodova, podneska
od 8. sijenja 1899.g. lo bodove, podneska od 22, ozujka 1999.g. lo bodova,
podneska od 23, prosinca 1999.g. lo bodova, za sastav podneska od 16.
lipnja 1998.g. 191 bod, za pristup roCigtu 9. lipnja 1999.g. 191 bod.
za ‘pristup ro¥itu 15. veljafe.2000.g: 191 bod, za. pristup rodiftu 22.
studenog 1999.g. 191° bod, za pris.up rodistu 16, arpnja - l@QQ‘g. 191 bod,
za pristup ro€istu 21. .Listopada 1999.g. 95,50 bodova, za sastav podneska
16. 1lipnja 1999,g. 191 bod, _za pristup roSitu 21, r.:dna 1999.g. 191 -
.gs 157 boaova. za sastav podneska
13, oZujka 2000.g. 157 bodova,\_za pristup ro&istu 4, svibnja 2000.g..
157 bodova, ukupno dakle 2.*““' boda. Bto pomnoieno ‘sa -1lo koliko iznosi _
vrijednost boda sa zatraéenim paufalom i PDV-om daje iznos od 31,006,00°
kn. s

S obzirom da - je tuzitelj u cjelosti uspio sa osnovom, te
cko 20% sa visinom tuzbenog zahtjeva, to Jje njegov ukupni uspjeh u- ovom
sporu procijenjen sa oko '70%. Kada se prednji iznos umanji za postotak
tuZiteljevog neuspjeha u ovoj parnim, ostaje da je ‘tuZenik ~duZan naknaditi
na ime parni&nog troSka iznos od 21.704,00 kn. S obzirom da je tuZitel]
zatraZio i1 naknadu troskova vjeStatenja u iznosu od 600,00 kn, to mu
Je 1 ovaj troZak obistinjen, pa je konacno na ime parninog trofka tuZitelju
dosudJen iznos od 22 304,00 kn,

U Splitu, 4. svibnja 2000.g..

PREDSJEDNIK VIJECGA:

Aleksandra Radman

PRAVNA POUKA: Protiv ove presude mofe se izjg
dana po primitku pismencg otpravka iste. Zallff
sudu u Splitu, putem ovog suda, u tri primjerka,
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