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U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E 
 

R J E Š E NJ E 
 
 

Visoki trgovački sud Republike Hrvatske, u vijeću sastavljenom od sudaca 
Dubravke Zubović, predsjednice vijeća, dr. sc. Srđana Šimca, suca izvjestitelja te 
Nevenke Marković, članice vijeća, u predstečajnom postupku nad dužnikom KLICA 
SJEME d.o.o. za proizvodnju, turizam, ugostiteljstvo, trgovinu i usluge, Novi 
Senkovac, Varaždinska 70, OIB 29309521779, kojeg zastupa punomoćnik Bariša 
Pavičić, odvjetnik u Zagrebu, odlučujući o dužnikovoj žalbi protiv rješenja Trgovačkog 
suda u Bjelovaru poslovni broj St-572/2020-55 od 10. lipnja 2021., u sjednici vijeća 
održanoj 10. kolovoza 2021. 
 

r i j e š i o   j e 
 
 Odbija se kao neosnovana dužnikova žalba i potvrđuje rješenje Trgovačkog 
suda u Bjelovaru poslovni broj St-572/2020-55 od 10. lipnja 2021. 
 

Obrazloženje 
 
 1. Pobijanim rješenjem prvostupanjski je sud obustavio predstečajni postupak i 
odlučio da će po pravomoćnosti tog rješenja po službenoj dužnosti nastaviti postupak 
kao da je podnesen prijedlog za otvaranje stečajnog postupka (čl. 64. st. 1. t. 3. 
Stečajnog zakona, „Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ). 
 
 2. Protiv ovog rješenja žalbu je podnio predstečajni dužnik navodeći u njoj da 
je prvostupanjski sud pogrešno utvrdio odlučnu činjenicu iz čl. 64. st. 1. t. 3. SZ-a, jer 
se kašnjenje s isplatom plaće i doprinosa dokazuje isključivo obračunom neisplate 
plaće i potvrdom Porezne uprave, sukladno čl. 4. st. 4. SZ-a. U ovom slučaju dužnik 
tvrdi da je kašnjenje s isplatom sud utvrdio na temelju izviješća Porezne uprave, a 
što nisu isprave iz čl. 4. SZ-a, čime je počinio i bitnu povredu odredaba parničnog 
postupka. 
 
 3. Nadalje, dužnik u žalbi je naveo da je podmirio sve prioritetne tražbine 
nastale nakon otvaranja predstečajnog postupka, u najkraćem mogućem roku s 
obzirom na situaciju oko pandemije. Budući da nisu bili ispunjeni uvjeti za donošenje 
pobijanog rješenja, predložio je drugostupanjskom sudu ukinuti ga i predmet vratiti 
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak. 
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 4. Žalba nije osnovana. 
 
 5. Nakon što je pobijano rješenje ispitano na temelju odredaba čl. 365. st. 1. i 
2. i čl. 381. Zakona o parničnom postupku („Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 
112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11 i 148/11, 25/13, 89/14 i 
70/19; dalje: ZPP), u vezi s odredbom čl. 10. SZ-a, u granicama žalbenih razloga, 
pazeći po službenoj dužnosti na bitne povrede odredaba postupka propisane čl. 354. 
st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj 
sud utvrđuje da je ono pravilno i zakonito. 
 
 6. Iz dokumentacije u spisu proizlazi da je vjerovnik Republika Hrvatska 
podneskom od 7. lipnja 2021. predložila obustavu predstečajnog postupka, navodeći 
da dužnik ima iskazano nepodmireno dugovanje po prioritetnim tražbinama i to za 
porez i prirez na dohodak od nesamostalnog rada u iznosu od 3.674,61 kn, za 
doprinos za mirovinsko osiguranje na temelju individualne kapitalizirane štednje 
temeljem radnog odnosa u iznosu od 3.621,52 kn i za doprinos za mirovinsko 
osiguranje na temelju generacijske solidarnosti temeljem radnog odnosa u iznosu od 
15.163,83 kn. Uz prijedlog radi obustave predstečajnog postupka, vjerovnik je 
dostavio i dokumentaciju o stanju računa poreznog obveznika (str. 320. – 325. 
spisa). 
 
 7. Povjerenik je izrazio svoju suglasnost s prijedlogom vjerovnika Republike 
Hrvatske te također predložio obustavu predstečajnog postupka. 
 
 8. S obzirom na to da su navodi vjerovnika Republike Hrvatske osnovani i 
dokumentirani, prvostupanjski je sud na temelju čl. 64. st. 1. t. 3. SZ-a pravilno donio 
pobijano rješenje. Tom je zakonskom odredom propisano da će sud rješenjem 
obustaviti predstečajni postupak ako dužnik u tijeku predstečajnog postupka više od 
30 dana kasni s isplatom plaće, odnosno ako u tom roku ne uplati doprinose i poreze 
prema plaći, računajući od dana kada je radniku bio dužan isplatiti plaću. U takvom 
slučaju sud će po službenoj dužnosti nastaviti postupak kao da je podnesen prijedlog 
za otvaranje stečajnog postupka, osim ako utvrdi da je dužnik sposoban za plaćanje i 
da je podmirio sve obveze vjerovnicima. 
 
 9. Dužnik u žalbi u bitnome smatra da je pobijano rješenje nezakonito, jer da 
je sud propustio utvrditi odlučnu činjenicu o kašnjenju, propisanu u citiranoj 
zakonskoj odredbi, u skladu s čl. 4. st. 4. SZ-a. Međutim, u čl. 4. st. 4. SZ-a 
propisano je na koji se način dokazuje postojanje predstečajnog razloga (dostavom 
obračuna neisplaćene plaće koji je sastavljen u skladu s propisima) kao i obveza 
predlagatelja da uz obračun dostavi potvrdu Porezne uprave o tome da je obračun 
sastavljen u skladu s propisima. U ovom slučaju nije riječ o ispitivanju postojanja 
predstečajnog razloga, već o okolnosti kašnjenja s plaćanjima na temelju čl. 64. st. 1. 
t. 3. SZ-a. Tu je okolnost predlagatelj dokumentirao ispravama Ministarstva financija 
– Porezne uprave, a predstečajni povjerenik to ničim nije osporio nego je, tim više i 
on predložio obustavu predstečajnog postupka suglasno s vjerovnikom. 
 
 10. Dužnik u žalbi ničim nije dokazao njegove tvrdnje o tome da je postao 
sposoban za plaćanje, odnosno da je podmirio sve svoje obveze vjerovnicima. 
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 11. Odatle i rješenje iz izreke (čl. 380. t. 2. ZPP-a u vezi sa čl. 10. SZ-a). 
 

Zagreb, 10. kolovoza 2021. 
 

Predsjednica vijeća 
Dubravka Zubović 
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