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Opc¢inski sud u Crikvenici
Stalna sluzba u Krku
Zemljisnoknjizni odjel
Posl.br. Z-7302/2020

U IME RE

sutkinji tog suda Katji Bajci¢, U

OIB: 52634238587, zastupane po
ke Kijac nekretnine d.d., Omisalj,
ku Branimiru Coliéu, odvjetniku u Rijeci,
distem u Route d’ Arlon 45, L-8009

moéniku Marku Zagorcu,
asprave za

Stalna sluzba u Krku, po

Republike Hrvatske,

Opéinski sud u Crikvenici,
otustran

zemljisnoknjiznoj stvari predlagatelja

Opéinskom drzavnom odvjetnistvu iz Rijeke, protiv pr

Poje 1, OIB: 36063948499, zastupane po punomoc¢ni
irane osobe Gasfin S.A. sa sje

uz sudjelovanje zainteresl
Strassen Luxembourg, OIB: 21389958174, zastupane po puno
k.o. Omisalj-Njivice, nakon T

odvjetniku u Rijeci, radi ispravka upisa u zk.ul. 3441
ispravak zaklju¢ene dana 16. oZujka 2021., 20. sije¢nja 2025.
_.rijesioje

a k.& 11687/1 u zk.ul. 3441 k.o. Omisalj-

se prihvaca prigovor predlagatelja te s€ n
Republika Hrvatska, OIB: 52634238587, dok se

va vlasnistva na ime
risanje upisanih zaloznih prava na C listu

I. Djelomi¢no
telja u dijelu kojim se nalaze b

Njivice, nalaze upis pra
odbija prigovor predlaga
u zk.ul. 3441 k.o. Omisalj-Njivice.
jelu u kojem nije udovoljeno prigovoru te Kijac nekretnine

ka Hrvatska u di
ravak.

Il. Upucuju se Republi
d.d. da svoja navodna prava ostvaruju u parnici tuzbom za isp
u ovog suda te se istom nalaZze nakon isteka roka
a, a i prije ako je zamijenjena zabiljezbom spora,

ja nalaze se zk. odjel
poslovnim brojem

IIl. Provedba ovog riesen
od trideset dana od dana dostave ovog riesenj
441 k.o. Omisalj-Njivice zabiljeZzenu pod

brisati zabiljezbu prigovora u zk.ul. 3
Z-7302/2020.

ObrazloZenje

odnijela je u ispravnom postupku za
prigovor glede nekretnine
a viasnistva u korist Kijac

1. Republika Hrvatska zastupana po ODO Rijeka p
k.o. Omisalj-Njivice pravodoban

novootvoreni dio zemljisne knjige
upisane u zk.ul. 3441 k.o. Omisalj-Njivice osporavajuci upis prav
oduzeéa Dina petrokemija, kao pravnog prednika

nekretnine d.d., navodeci kako je pretvorba p
trgovackog drustva Kijac Nekretnine d.d., provedena sukladno Zakonu o osnivanju javnog
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N 42/90). Cl. 6. Zakona p .
poduzeca INA — Industrija nafte (N ) rujna 1990. U poduzeéima "av,;:;"s,‘ ‘ \)\(?Q' &

i j 0. .
sredstva utvrdena bilancom stanja na dan 3 stvo. Cl. 4. Zakone Veria S 0&
e

; N

& - taju drxavno viasni 2o,
prethodnom &lanku prenose na INA-u i pos S & Ko '
zakona kojim su oshovana javna poduzeéa (NN 61/91) izmijenjen je €l. 5. te je °d'80en‘;“'*».\ & £

i o
poduzeée INA - Industrija nafte u vlasnistvu Republike Hrvalskt.a. Nadaljei, iakor;;om o pr%“::‘ +
vaZenja Zakona o oshivanju javnog poduzeca INA- IndL{s.trlja r.lafted onaclj an zakonom’i ©r
privatizaciji INA-e dovrsen je postupak pretvorbe INA-e i niti jec!nlm_o na\llfz enih ProDisa rn;,

na temelju istih donesenih podzakonskih akata INA-i se ne prlzn‘aje zemljiSno-knjizno Prave
viasnitva na nekretninama. Republika Hrvatska nadalje navodi da predmetna ”ekretnina 9
predstavija 3umu vecu od 10 ari pa stoga nije niti mogla biti obuhvaéena"bnaﬁncom stanja g o
dan 30. rujna 1990., ve¢ se na istu ima primijeniti Zakon o Sumama kojim je propisano da
dume i 3umska zemljidta koje nisu u privatnom vlasni$tvu predstavljaju viasnistvo Republike

Hrvatske. PredlaZze se istu upisati kao vlasnistvo Republike Hrvatske, uz brisanje upisanin
zaloznih prava.

2. Kijac nekretnine d.d. iskazao je kako je predmetna nekretnina sukladno Zakonu o INA-i
obuhvacena pretvorbom iz rezZzima druStvenog u privatno vilasnistvo te je po nacgelu
jedinstvenosti imovine nemoguc¢e da ista postane drZavno viasnistvo. Naime, vlasnistvo
predmetne nekretnine steceno je ex lege sukladno odredbama posebnog zakona koje misljenje
da je izraZeno i odluci Ustavnog suda RH iz 2010. Takoder, ista da nije mogla predstavljati
Sumu iz razloga jer je eksproprirana za potrebe izgradnje stambenog naselja Kijac i to sukladno
prostorno planskoj dokumentaciji te se stoga ne radi o Sumi veé o gradevinskom zemljistu.

3. Zalozni vjerovnik osporio je navode iz prigovora navodedi kako je hipotekarni vjerovnik

postao nositelj hipoteke na temelju valjanog pravnog posla te da je izvorni hipotekarni vjerovnik

(Hypo Alpe Adria Bak) stekao svoja zalozna prava 2004. odnosno 2007.g. postupajuéi sa

povjerenjem u istinitost i potpunost zemljiSnih knjiga. Temeljem &l. 318. Zakona o vlasnistvu

koja upucuje na primjenu odredaba &l. 122. do 125. Zakona o vlasnistvu propisano je da

hipotekarni vjerovnik koji je u dobroj vjeri postupao sa povjerenjem u istinitost i potpunost
zemljiSnih knjiga uzZiva za$titu na nagdin da je upisom stekao svoj pravo kao od njezinog
viasnika, Cak iako ta osoba nije viasnik, pod uvjetom da mu upis ne bude izbrisan zbog
nevaljanosti. Sve i da su osnovane tvrdnje Republike Hrvatske da je stekla pravo vlasnistva
temeljem zakona, to ne utjeGe na upisane hipoteke zaloZnog vjerovnika koji je postupao u
dobroj vjeri, a sve sukladno ¢l. 130. st. 2. Zakona o viasnistvu. Neosnovane su takoder tvrdnje
predlagatelja da je stekao pravo vlasniStva temeljem zakona jer da se predmetna nekretnina
nalazila u bilanci drustva INA-e na dan 30. rujna 1990. Vezano uz pozivanje RH na stjecanje
prava viasniStva temeljem Zakona o Sumama navodi se da ni po tom pravnom temelju RH nije
mogla steé¢i pravo vlasnistva jer predmetna nekretnina na dan stupanju na snagu Zakona o
Sumama nije bila Suma niti Sumsko zemljiSte u drusdtvenom vlasnigtvu. Podnositelj prigovora
nije svoj prigovor utemeljio niti na jednoj privatnoj ili javnoj ispravi kako to propisuje Zakon o
zemljiSnim knjigama pa se predlaze prigovor odbiti kao neosnovan.

4. Sud je proveo dokaze uvidom u dokumentaciju u spisu.
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¢ 5. U ispravnom postupku temeljem &l. 203. st. 3. Zakon
lede upisa u viastovnicu I teretovnicu o

63/19, dalje u tekstu ZZK) o prijavama i prigovorima g
kojima nazod¢ni nisu postigli sporazum sud ée odluéiti po praviénoj ocjeni.

6. |z sadr2aja prigovora proizlazi da predlagatelj osporava zakonitost upisa prava viasnistva ﬂa
sljednika Dina Petrokemija d.d. iz razloga sto je upis
stva - korisnik Dina petrokemija na ime Dina

ime Kijac nekretnine d.d. kao pravnog
Okruznog privrednog suda u Rijeci,

a viasnistva s imena drudtvenog viasni

prav.
temeljem rjesenja

Petrokemija d.d. Omisalj, izvrSen samo
bavljanja i dostave bilance stanja na dan 30. rujna 1990. godine.

7. O navedenom pravnom pitanju uknjizbe prava vlasnigtva na nekretninama u drustvenom
vlasnistvu s upisom prava koristenja u korist Ina — Industrija nafte, pri ¢emu je Dina petrokemija
Omisalj predstavijala poduzece udruzeno u INA- Industriju nafte i to sukladno ¢l.4. Zakona o

raspravljao je Ustavni sud Republike

osnivanju javnog poduzeca INA — Industrija nafte,
Hrvatske u odluci poslovni broj: U-111/3049/2007 u kojoj je navedeno da je pitanje prava

vlasnistva ,Ina — Industrija nafte* nad stvarima u ranijem drustvenom vlasnistvu uredeno u

bez pni

skladu sa &lankom 360. st. 1. Zakona o viasni$tvu i drugim stvarnim pravima (NN broj: 91/1996,
68/1998, 137/1999, 2/2000, 73/2000, 114/2001, 79/2006, 141/2006, 146/2008, 38/2009,
153/2009, 90/2010, 143/2012, 152/2014 dalje u tekstu ZVDSP), ali samo pod uvjetom da je
rije& o imovini obuhvacenoj bilancom stanja na dan 30. rujna 1990.

8. Temeljem odredbe ¢l. 360. st. 1. ZVDSP-a pravo upravljanja, odnosno koristenja i
raspolaganja na stvari u druStvenom vlasnistvu postalo je pretvorbom nositelja tog prava —
pravo viasnistva one osobe koja je pretvorbom postala sveopéi pravni sljednik dotadadnjeg
nositelja prava upravijanja, koristenja i raspolaganja na toj stvari, ako je stvar sposobna biti
predmetom prava vlasnistva. Zakonom o osnivanju javnog poduzecé¢a INA — Industrija nafte
drudtvena sredstva poduzeca udruZenih u INA-Industrija nafte, izmedu ostalih i Dina
petrokemija Omisalj, a koja su bila utvrdena bilancom stanja na dan 30. rujna 1990. prenesena
a nafte i postale su drzavno vlasnistvo, te su zatim prenesene na INA —

su u Ina-Industrij
Industrija nafte d.d. primjenom ¢l. 360. st. 1. ZVDSP-a

9. Iz zbirke isprava nedvojbeno proiziazi da prilikom pretvorbe drustvenog vlasniStva na
nekretninama iz ranijeg zk.ul. 2845 k.o. Miholjice od kojih je nastala predmetna i upisa prava
vlasnitva na ime Dina petrokemija d.d. nije utvrdivano jesu li predmetne nekretnine
obuhvaéene bilancom stanja na dan 30. rujna 1990. te kako ni u ovom postupku iz po sluzbenoj
duznosti pribavijene bilance stanja nije razvidno koje su nekretnine bile sadrzane u bilanci
stanja Dina petrokemije na dan 30. rujna 1990., radi se po misSljenju ovoga suda o
neosnovanom upisu prava vlasniStva na ime i u korist Kijac nekretnine d.d. kao pravnog
sliednika drustva Dina petrokemija d.d. te je stav ovoga suda da je Republika Hrvatska stekla
pravo vlasnistva primjenom ¢&l. 362. st. 3. ZVDSP-a, slijedom Cega je valjalo prihvatiti prigovor

predlagatelja i dopustiti upis prava vlasniStva na ime Republike Hrvatske.

10. U odnosu na prijedlog brisanja zaloZnih prava, sud je takav prijedlog odbio pozivom na £l.
130. st. 2. ZVDSP-a kojim je propisano da se vlasnistvo nekretnine steCene na temelju zakona
ne m92§ suprotstaviti pravu onoga Kkoji je, postupajuci s povjerenjem u zemljiSne Kknjige, u
dobroj vjeri upisao svoje pravo na nekretnini dok joS pravo koje je bilo ste€eno na temelju
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rovnici postupajuci s povjerenjem u isting,.

, . lo2ni vje iy
ipisano. Buduci da su za . suda da pripe:. M.
. alozno pravo mislienje je ovoga p”m‘e%r,

erovnik uZiva zastitu te je stoga valjaio od,

zakona nije
"3

potpunost zemljidnih knjiga upisali svoje z
odredbe &l 122. do 125. ZVDSP-a zalo2nl vjo Y A
prigovor u dijelu koji se odnosi nha brisanje upisanih zaloznih pr .

11. Slijedom svega navedenog, odlu¢eno je kao u izreci rjiesenja te je prigovor djelomigp,,

elu koji se odnosi na upis prava vlasnistva, dok je odbijen kao neosnovan y dijely

prihvacen u dij 203. st. 5 ZZK osobe &iji

ji i i j i ih zalo2nih prava. Temeljem &l.
koji se odnosi na brisanje upisani Z
prijgovor nije usvojen upucene su da svoja navodna prava ostvaruju u parnici tuzbom 24

ispravak.
U Krku 20. sije¢nja 2025.

Sutkinja
Katja Bajci¢

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv ove odluke ne moze se uloziti Zalba, ali ona ne sprje¢ava ostvarivanje prava u parnici

pred sudom ili u postupku pred drugim nadleznim tijelom.

Naziv izdavatelja Zajednicki informacijski Naziv izdavatelja
e KIDCA, AKD d.0.0., HR
dokumenta sustav certifikata
Vrijeme izdavanja —_ g g
1 J 20.01.2025 11:23 Serijski broj certifikata 9010727815673824000
dokumenta
Algoritam potpisa RSA

Kontrolni broj Z169223629ea26f3c

Skeniranjem QR koda navedenog na ovorn elektroniékom zapisu moZete provjeriti toénost podataka. Isto moZete udiniti i
na internet adresi https://oss.uredjenazemlja.hr/public/preuzmiDokument unosom kontrolnog broja. U oba sluéaja
sustav Ce prikazati izvomnik ovog dokumenta. U sluéaju da je ovaj dokument identitan prikazanom izvorniku u digitalnom
obliku, nadlezni sud potvrduje toénost dokumenta i stanje podataka u trenutku izrade isprave.
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