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Republika  Hrvatska
Trgovački sud u Zadru
Dr. Franje Tuđmana 35
23000 Zadar

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R  J  E  Š  E  N  J  E

	Trgovački sud u Zadru po sucu ovog suda Ardeni Bajlo, u stečajnom postupku nad stečajnim dužnikom AUTO SPORT d.o.o., Kolan, Rudina 14, OIB: 84732814133, koga zastupa stečajni upravitelj Domagoj Repač, dana 5. rujna 2018. 

r i j e š i o    j e

Rješenje ovog suda posl. br. 1 St-51/18-29 od 5. lipnja 2018. dopunjuje se na način da se:
1. u točci I. iza riječi "kuna" briše točka i dodaje zarez te tekst: "dok se u preostalom zatraženom dijelu nagrade u iznosu od 3.878,81 kuna zahtjev odbija"

2.  u točci II. iza riječi "kuna" briše točka i dodaje zarez te tekst: "dok se u preostalom zatraženom dijelu troška u iznosu od 2.828,60 kuna zahtjev odbija".

O b r a z l o ž e n j e

Protiv rješenja ovog suda broj 1 St-51/2018-29 stečajni upravitelj je podnio žalbu u kojoj osporava iznos dosuđenih mu troškova smatrajući da ima pravo i na troškove puta iz Zagreba u Zadar i nazad.
Odlučujući o žalbi Visoki trgovački sud je prethodno zaključio da je riječ o prijedlogu za dopunu predmetnog rješenja jer sud nije odlučio o zatraženim troškovima i dijelu nagrade.
Stečajnom upravitelju odobreni su troškovi pribave dokumentacije iz evidencije MUP-a i Državne geodetske uprave, te materijalni troškovi telefona i poštarine. Stečajnom upravitelju odbijeni su troškovi u iznosu od 2.828,60 kuna koje je stečajni upravitelj zatražio s osnova dolaska iz Zagreba u Zadar budući  je riječ o troškovima koji su za stečajnog dužnika nastali iz razloga što je za stečajnog upravitelja slučajnim odabirom u aplikaciji e-spisa odabran stečajni upravitelj izvan područja nadležnosti ovog suda, a koji je zatražio upis na listu stečajnih upravitelja za područje nadležnosti ovog suda slijedom čega se ne radi o nužnom i neophodnom trošku, već je taj trošak stečajni upravitelj prijavom za upis na listu stečajnih upravitelja za područje ovog suda sam uzrokovao, pa ga stoga mora i sam snositi. Ovo stoga što je odredbom čl. 155. Zakona o Parničnom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14) koji članak se primjenjuje temeljem odredbe čl. 10. Stečajnog zakona (Narodne novine 71/15 i 104/17) propisano da će stranke u postupku snositi naknadu samo onih troškova koji su bili potrebni, a trošak putovanja stečajnog upravitelja iz mjesta prebivališta u mjesto sjedišta stečajnog dužnika, u kontekstu činjenice da je stečajni upravitelj sam odabrao mogućnost da bude imenovan stečajnim upraviteljem za područje nadležnosti suda izvan svoga prebivališta, ne može predstavljati potreban trošak.
Stečajnom upravitelju odobrena je nagrada u iznosu od 1.920,00 kuna dok je u preostalom zatraženom iznosu odbijeno temeljem Uredbe o kriterijima i načinu obračuna i plaćanju nagrade stečajnim upraviteljima (Narodne novine 105/15) i to čl. 7. obzirom na unovčenu stečajnu masu koja iznosi 12.000,00 kuna, pri čemu ovaj sud smatra da nije mjerodavan iznos koji bi se eventualno mogao ostvariti unovčenjem, već konkretan iznos koji je i ostvaren unovčenjem stečajne mase.
Stoga je, a u preostalom dijelu zahtjeva stečajnog upravitelja primjenom odredbe čl. 10. Stečajnog zakona, a primjenjujući odredbe članka 342. stavka 1 i 2. Zakona o parničnom postupku odlučeno kao u izreci.

U Zadru, 5. rujna 2018.


Za točnost otpravka – ovlašteni službenik					Sudac
Ante Rubelj									Ardena Bajlo, v.r.


Pouka o pravnom lijeku: 
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba u roku od 8 dana od primitka istog. Žalba se podnosi u tri primjerka putem ovog suda za Visoki trgovački sud.

Dostaviti : 
- e-oglasna ploča

