	- 3 -	Poslovni broj: 11.St-1877/2016-24
	[bookmark: _GoBack][image: ]
REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U SPLITU
Split, Sukoišanska 6
	







Poslovni broj: 11.St-1877/2016-24


REPUBLIKA HRVATSKA
RJEŠENJE
Trgovački sud u Splitu, po sutkinji Ani Golub Gruić, povodom prijedloga za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom CALLIDITAS d.o.o., OIB: 82411418905, Kaštel Sućurac, Tamunić 9, 2. studenog 2018.
r i j e š i o  j e 
I. Pozivaju se vjerovnici dužnika i sve druge zainteresirane osobe koje imaju pravni interes za redovnim provođenjem stečajnog postupka nad CALLIDITAS d.o.o., OIB: 82411418905, Kaštel Sućurac, Tamunić 9, da u roku od 15 dana, nakon proteka osmog dana od objave ovog poziva na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova, solidarno predujme iznos od 14.000,00 kuna za pokriće troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka na depozitni račun Trgovačkog suda u Splitu br. HR1623900011300000664, koji se vodi kod Hrvatske poštanske banke d.d. Zagreb, poziv na broj: 1877-2016, uz svrhu plaćanja "predujam za pokriće troškova stečajnog postupka br. 11.St-1877/2016"  te da ovom sudu dostave dokaz o uplati zatraženog predujma.
II. Ukoliko u ostavljenom roku ne bude uplaćen zatraženi predujam iz točke I. ovog rješenja, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka nad dužnikom.
Obrazloženje
Financijska agencija, Regionalni centar Split, Podružnica Split, podnijela je ovom sudu 30. listopada 2015. zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom CALLIDITAS d.o.o., OIB: 82411418905, Kaštel Sućurac, Tamunić 9. U zahtjevu se navodi da dužnik na dan 1. rujna 2015. u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanja u neprekinutom razdoblju od 1311 dana, u ukupnom iznosu od 146.285,34 kn, kao i da prema podacima koji su dostavljeni od Hrvatskog zavoda za mirovinsko osiguranje, dužnik nema zaposlenih.
Utvrdivši da su u smislu odredbe članka 428. Stečajnog zakona ispunjene pretpostavke za provedbu skraćenog stečajnog postupka, ovaj sud je 29. siječnja 2016. na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova objavio oglas poslovni broj 11.St-1012/2015 u smislu odredbe članka  430. Stečajnog zakona.
Postupajući po predmetnom oglasu zakonski zastupnik dužnika dostavio je 17. veljače 2016. godine prokazni popis imovine iz kojeg proizlazi kako dužnik ima imovinu iz koje bi se mogli namiriti troškovi stečajnog postupka, nakon čega je ovaj sud, temeljem odredbe članka 433. i 435. stavka 2. SZ-a rješenjem poslovni broj 11.St-1012/2015 od 21. rujna 2016. godine obustavio skraćeni stečajni postupak nad dužnikom.
Po pravomoćnosti predmetnog rješenja stečajna pisarnica ovog suda zavela je predmet pod poslovni broj St-1877/2016.
Rješenjem ovog suda 11.St-1877/2016 od 25. travnja 2017. pokrenut je prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom Calliditas d.o.o. Kaštel Sućurac (list 37-39 spisa) i određeno je ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka.
Na predmetno ročište, održano kod ovog suda 29. svibnja 2017., pristupio je zastupnik po zakonu dužnika Goran Punda koji je naveo da je suglasan sa prijedlogom za otvaranje stečajnog postupka i da priznaje postojanje stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje na strani dužnika. Društvo Calliditas da je osnovano 2006. ili 2007., a bavilo se ugostiteljstvom. Društvo da je on osnovao zajedno sa partnerom koji je naknadno izašao iz posla. Do blokade da je došlo oprije otprilike četiri godine iz jednostavnog razloga što poslovanje nije bilo rentabilno te iz razloga previsoke najamnine. Društvo da osim vozila navedenog u prokaznom popisu imovine nema nikakve druge imovine – nekretnina, pokretnina, imovinskih prava na tuđim stvarima, novčanih ili nenovčanih tražbina prema trećima. Što se tiče vozila, ono da je neispravno i prešlo je preko 200.000 km. Po njegovoj procjeni, to vozilo da bi se moglo unovčiti za iznos od oko 3.000,00 EUR-a. Dug društva da se odnosi na potraživanje Porezne uprave sa naslova poreza, prireza i doprinosa te kamata na te iznose. Društvo da ne vodi nikakav sudski ili upravni postupak.
Rješenjem ovog suda 11.St-1877/2016 od 29. kolovoza 2018. dužniku je postavljen privremeni stečajni upravitelj Dražen Vidman te je istom naloženo da utvrdi imovinu stečajnog dužnika i njezinu vrijednost, stanje obveza stečajnog dužnika, je li imovina stečajnog dužnika dovoljna za namirenje troškova stečajnog postupka te koliki je iznos predvidivih troškova prethodnog i stečajnog postupka, sve kako bi na podlozi takvog izvješća sud donio odluku o daljnjem tijeku postupka.
Dana 19. rujna 2018. kod ovog suda zaprimljeno je izvješće privremenog stečajnog upravitelja Dražena Vidmana iz kojeg u bitnom proizlazi da dužnik ne raspolaže likvidnom stečajnom masom iz koje bi se mogli podmiriti makar troškovi stečajnog postupka.
Na ročištu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka, održanom 22. listopada 2018., privremeni stečajni upravitelj naveo je da je naknadno locirao gdje se nalazi motorno vozilo u vlasništvu stečajnog dužnika (Grad Solin, Auto servis Marinić). S obzirom na stanje i starost vozila da nije oportuno ići u redovan stečajni postupak, već na primjenu odredbe članka 132. Stečajnog zakona. Po unovčenju predmetnog vozila, ukoliko bi se ostvarila značajnija kupovnina, da bi predložio određivanje nastavka postupka radi naknadne diobe, a u protivnom bi iz kupovnine namirio trošak stečajnog postupka i ostatak uplatio u Fond. Zastupnik po zakonu dužnika naveo je da po njegovoj procjeni predmetno vozilo danas vrijedi oko 15.000,00 kn.
Iz potvrde Općinskog suda u Splitu – ZK odjela Split od 22. studenog 2016. i potvrde Općinskog suda u Splitu – ZK odjela Kaštel Lukšić od 21. studenog 2016. proizlazi da dužnik nije vlasnik nekretnina na području nadležnosti tih zemljišnoknjižnih odjela (list 27-28 spisa), a iz uvjerenja MUP-a, Policijske uprave Splitsko-dalmatinske od 22. studenog 2016. proizlazi da je dužnik u službenoj evidenciji registracije cestovnih vozila evidentiran kao vlasnik jednog vozila (list 30 spisa).
Iz potvrde FINA-e od 19. listopada 2018. (list 71 spisa) proizlazi da dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 2454 dana, slijedom čega ovaj sud utvrđuje da je na strani dužnika ostvaren stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje u smislu odredbi članka 6. SZ-a.
S obzirom da iz rezultata prethodnog postupka ne proizlazi da dužnik raspolaže imovinom dostatnom za podmirenje barem troškova stečajnog postupka, to su se u konkretnom slučaju ispunili uvjeti za donošenje rješenja o otvaranju i istovremenom zaključenju stečajnog postupka nad dužnikom.
Međutim, prethodno tom rješenju, u smislu odredbi Stečajnog zakona, najprije valja pozvati vjerovnike dužnika, kao i sve druge zainteresirane osobe na uplatu predujma za pokriće troškova, kako prethodnog, tako i otvorenog stečajnog postupka nad dužnikom, jer ukoliko navedeni predujam bude uplaćen tada bi se mogao provesti redovni stečajni postupak nad dužnikom.
Naime, odredbom članka 132. SZ-a propisano je da ako sud prije otvaranja stečajnog postupka utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka. Ako na taj način pozvane osobe ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje otvaranju i zaključenju stečajnog postupka.
Visinu zatraženog predujma ovaj sud utvrđuje procjenom troškova otvorenog stečajnog postupka (baziranog na pretpostavljenom trajanju stečajnog postupka od šest mjeseci):
- nagrada i naknada stvarnih troškova stečajnom upravitelju u iznosu od 5.000,00 kn
- troškovi knjigovodstvenih usluga u iznosu od 1.000,00 kn mjesečno (6.000,00 kn)
- troškovi zatvaranja starog i otvaranja novog računa dužnika u iznosu od 200,00 kn
- trošak izrade novog pečata dužnika u iznosu od 100,00 kn
- trošak arhiviranja građe dužnika u iznosu od 2.700,00 kn.
Slijedom navedenog, a temeljem odredbe članka 132. SZ-a, odlučeno je kao u izreci ovog rješenja.  
U Splitu 2. studenog 2018.
Sutkinja
Ana Golub Gruić, v.r.
za točnost otpravka – ovlašteni službenik
Ana Bosančić

Pouka o pravnom lijeku: Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba. Žalba se može izjaviti u roku od osam dana od dostave rješenja, a dostava ovog rješenja smatra se obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova. Žalba se podnosi Trgovačkom sudu u Splitu, pismeno u tri primjerka, a o istoj odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske. 
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