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RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u Vljecu sastavljenom od sudaca Mirte Mati¢,
preds_]ednlce vijeca, Branke Sabari¢ Zovko, sutkinje izvjestiteljice i Ivane Mlinari¢, ¢lanice
vijeca, vijeca, u steCajnom postupku nad stecajnim duznikom PROFESSIONAL d.0.0. uvoz-
izvoz zastupanje, OIB 45476504358, Slavonski Brod, Vjekoslava Bacha 1, odlu¢ujuéi o Zalbi
predlagatelja FINANCIJISKE AGENCIJE Regionalnog centra Osijek, Podruznlca Slavonski
“Brod, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu poslovni
broj St-708/15-4 od 14. prosinca 2015. i rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku, Stalne sluzbe u
Slavonskom Brodu poslovni broj St-708/15-2 od 23. studenoga 2015., u sjednici vijeca
odrZanoj 10. veljace 2016.

rijesio je
I. Ukida se rjesenje Trgovackog suda u Osgeku Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu

“poslovni broj St 708/15-4 od 14. prosinca 2015

I1. Ukida se rjesenje Trgovaikog suda u Osijeku‘ Stalne sluzbe u Slavonskom Brodu
poslovni broj St-708/ 15 2 od 23. studenoga 2015. 1 predmet vraca tom sudu na ponovan
postupak . ; i ;

o Obrazlozenje

Pobijanim rje§enjér’ri poslovni broj St- 708/15-4 od 14. prosinca 2015. Odbaéeha je kao
nedopustena Zalba predlagatelja Financijske agencije (dalje: FINA), podnesene protiv 1 esenjav
tog suda poslovm broj St 708/ 15- 2 od 23. studenoga 2015.
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Iz obrazlozenja tog rjeSenja proizlazi da je zalba, koju je predlagatelj podnio 27.
studenoga 2015., preuranjena i da predlagatelj nema pravni interes za podnosenje Zalbe protiv
rjeSenja poslovni broj St-708/15-2 od 23. studenoga 2015., prije poletka tijeka roka za zalbu
protiv tog rjeSenja koji je zapoceo tei 2. prosinca 2015. s obzirom na to da je rje$enje kojim
je odbacen prijedlog za otvaranje steCajnog postupka, objavljeno na mreznoj stranici
e-Oglasna ploca sudova 23. studenoga 2015.

Stoga je na temelju odredbe ¢l. 10. Ste¢ajnog zakona u vezi s odredbom ¢&l. 358.
Zakona o parni¢nom postupku sud odbacio Zalbu kao nedopustenu.

Drugim pobijanim rjeSenjem poslovni broj St-708/15-2 od 23. studenoga 2015.

odbacen je kao preuranjen prijedlog za otvaranje stecajnog postupka nad ste€ajnim duZnikom
PROFESSIONAL d.o.0., Slavonski Brod.

Iz obrazlozenja rjeSenja proizlazi da na dan 13. listopada 2015., koji se navodi u
prljedlogu za otvaranje stecajnog postupka a niti na dan podnosenja prgedloga za otvaranje

se racuna od dana stupanja na snagu Stecajnog Zakona (,,Narodne novme“ bI‘Q] 71/ 15) tj. od
1. rujna 2015., u kojem dunik ima u O&evidniku redoslijeda osnova za plaéanje evidentirane
neizvriene osnove za placanje. Prvostupanjski je sud tako odlucio na temelju odredbe ¢l. 115.
st. 1. Ste€ajnog zakona te odbacio prijedlog za otvaranje stecajnog postupka kao preuranjen.

Protiv oba rjeSenja Zalbu je podnio predlagatelj zbog bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka, pogre$no i nepotpuno utvrdenog &injeni¢nog stanja te pogre$ne primjene
materijalnog prava. Predlaze ovome sudu preinaciti, odnosno ukinuti pobijana tjeSenja i
predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

U zalbi protiV rjeSenja kojim je odbagena zaiba kao nedopustena, u ‘bitnom navodi da
je pogresan i neosnovan stav suda da je predmetna zalba FINA-e od 23. studenoga 2015.
preuran]ena ‘

- U Zalbi protiv rjeSenja kojim je odbalen prijedlog za otvaranje steajnog postupka, u
bitnom navodi da je pogreSan stav suda da se 120 dana neprekinutog razdoblja evidentiranih
neizvrenih osnova za placanje, mora odnositi na razdoblje nakon stupanja na snagu novog
Stetajnog zakona, 1. rujna 2015. Pogre$nim smatra zakljutak prvostupanjskog suda da je
- preuranjen prq edlog za otvaranje stecajnog postupka

Odgovor na Zalbe nije podnesen.
Zalbe su osnovane.

-+ Ispitavi pobijana rjeSenja na temelju odredbe cl 365. st. 2.1 &l 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,Narodne novine® broj 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s odredbom &l. 10.
Ste€ajnog zakona (;,Narodne novine’ bI‘Oj 71/15; dalje: SZ), koji se u konkretnom' slucaju
primjenjuje), u granicama Zalbenih razloga, te pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede
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odredaba postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. 1 14. ZPP-a i pravilnu primjenu
materijalnog prava, ovaj sud nalazi da pobijana rjeSenja nisu pravilna i osnovana na zakonu.

Pobijanim rjesenjem poslovni broj St-708/15-4 od 14. prosinca 2015. odbacena je kao
nedopustena zalba predlagatelja protiv rjeSenja ovog suda poslovni broj St-708/15-2 od 23.
studenoga 2015., kojim je odbacen prijedlog za otvaranje steajnog postupka.

Rjesenje kojim je odbacen prijedlog za otvaranje ste€ajnog postupka (St-708/15-2 od
23. studenoga 2015.), objavljeno je sukladno odredbi ¢l. 12. SZ-a na mreZnoj stranici
e-Oglasna ploc¢a sudova 23. studenoga 2015., a ovjereni prijepis rjeSenja dostavljen je i
izravno predlagatelju, koji ga je zaprimio 25. studenoga 2015.

Misljenje je prvostupanjskog suda da je nastupila zakonska presumpcija iz odredbe &l.
12. st. 1 SZ-a, prema kojoj se odredbi dostava smatra obavljenom istekom osmog dana od
- dana objave pismena na mreZnoj- stranici e-Oglasna plo¢a sudova te da je u konkretnom
slucaju dostava rjeSenja obavljena 1. prosinca 2015.

Odredbom ¢l. 12. st. 1. SZ-a propisano je da se sudska pismena dostavljaju objavom
na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova, ako tim Zakonom nije drugadije odredeno, te da -
se dostava smatra obavljenom istekom osmog dana od dana objave pismena na mreznoj
stranici e-Oglasna plo¢a sudova, dok je stavkom 5. istog ¢lanka propisano da se dostava
izmedu suda i FINA-e obavlja elektroni¢kim putem.

Odredbom ¢l. 19. st. 2. SZ-a propisano je da se Zalba izjavljuje u roku od osam dana
od dostave prvostupanjskog rjeSenja, ako tim Zakonom nije drugacije odredeno.

‘Prvostupanjski. sud pogreSno smatra da je Zalba, koju je predlagatelj podnio 27.
studenoga 2015. preuranjena i da predlagatelj nema pravni interes za podnoSenje Zalbe, prije
pocetka tijeka roka za Zalbu protlv tog rjesenja koji je po mlsljenju suda zapoceo teci 2.
prosmca 2015. : ’

Ovo stoga §to, nakon §to je pismeno objavljeno na e-Oglasnoj plocl u konkretnom
sluGaju 23. studenoga 2015., stranke mogu odmah po objavi poduzimati pravne radnje, a
protekom roka od osam dana od objave, pismeno ¢e se smatrati dostavljemm svim
sudlomclma 1 smatrat ¢e se valj an1m dokazom 0 urednoj dostav1

FINA je zalbu mogla izjaviti odmah po ObJaVI rjesenja o odbacivanju na e- OglasnOJ

ploci suda (23. studenoga 2015.), a Zadn_]l dan u kOJem je mogla izjaviti zalbu bio bi 9.
prosmca 2015 : :

Zakonsklm odredbama odreden je samo kraJnJ1 rok strankama za IZ]aVIJlVanJe pravnlh
hjekova :

Slijedom navedenoga pogresnim se ukazuje stav prvostupanjskog slea da je Zalba.
preuranjena, jer nije prosao rok od osam dana za objavu i da stranka zalbu moze IZJaVItl tek
po proteku tog roka od osam dana. : :
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Stoga je odluceno kao u tocki I. izreke ovog drugostupanjskog rjeSenja na temelju
odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a, u vezi ¢l. 331. ZPP-a i odredbe ¢l. 10. SZ-a, i rjeSenje je ukinuto
bez potrebe vracanja na ponovan postupak.

Zalba podnesena protiv drugog rjeSenja poslovni broj St-708/15-2 od 23. studenoga
2015., kojim je odbacen prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka, je osnovana.

Iz obrazloZenja rjeSenja proizlazi da je FINA, Regionalni centar Osijek, PodruZnica
Slavonski Brod, podnijela sudu 2. studenoga 2015. prijedlog za otvaranje ste¢ajnog postupka
nad steCajnim duznikom PROFESSIONAL d.o.0. Slavonski Brod, a na temelju odredbe ¢l.
110. st. 1..SZ-a.

[z ¢injeni¢énih navoda proizlazi da na dan 13. listopada 2015., duZznik u Ocevidniku

redoslijeda "osnova ‘za platanje ima evidentirane neizvrSene osnove “za platanje u

- neprekinutom razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu od 261.550,02 kn te da duznik ima
jednog zaposlenog.

Prema iznesenom misljenju suda proizlazi da rok od 120 dana u kojem pravna osoba u
Ocevidniku redoslijeda za placanje treba imati evidentirane neizvrSene osnove za placanje, da
bi prijedlog bio dopusten, treba rafunati od dana stupanja na snagu Steajnog zakona,
odnosno od 1. rujna 2015.

Prema navodima obrazloZenja, na dan podnoSenja prijedloga za otvaranje stecajnog
postupka 2. studenoga 2015., nije proteklo neprekidno razdoblje od 120 dana koje se ratuna
od dana stupanja na snagu Stecajnog zakona od 1. rujna 2015., u kojem duznik ima u
Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje evidentirane neizvrSene osnove za placanje, to
smatra da je prijedlog za otvaranje steCajnog postupka preuranjen, pa ga jena temelju odredbe
cl 115.st. 1.1 ¢l 444 SZ-a, sud odbacio. :

- Odredbom ¢l. 110. st. 1'.' SZ-a propisano je da je FINA duzna podnijeti prijedlog za
otvaranje steGajnog postupka, ako pravna osoba u Oc¢evidniku redoslijeda za plac¢anje ima
evidentirane neizvrene osnove za placanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u roku od

~osam dana od isteka tog razdoblja, osim ako su ispunjene pretpostavke iz ¢1. 428. tog Zakona.

~ Odredba ¢l. 444. st. 2. SZ-a koju je primijenio prvostupanjski sud propisuje iznimku
od roka koji je propisan u ¢€l. 110. st. 1. tog Zakona, i obvezuje FINA-u podnijeti prijedlog za
otvaranje steCajnog postupka za one pravne osobe koja na dan stupanja na snagu tog Zakona u .
Ocevidniku redoslijeda osnova za plac¢anje ima evidentirane neizvrSene osnove za pla¢anje u
~neprekinutom razdoblju od 120 dana u rokovima ovisno o brOJu zaposlemh

: U konkretnom se sluca]u radi o prgedlogu iz cl 110. st. 1. SZ-a, a ne o prijedlogu iz

8l. 444. st. 2. SZ-a. Naime, odredbom ¢l. 444. st. 2. SZ-a propisani su posebni rokovi za
podno3enje prljedloga za otvaranje steCajnog postupka, koji s¢ iznimno od-roka iz ¢l. 110. st.
1. SZ-a, prlmjenjuju samo za one pravne osobe koje na dan stupanja na snagu Stedajnog

' zakona (1. rujna 2015.) u O&evidniku redoslijeda osnova za plaéanje imaju ev1dent1rane
neizvriene osnove za placanje u neprekmutom razdoblju od 120 dana ik
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Kako prema ¢injeni¢nim navodima prijedloga, duznik tek na dan 13. listopada 2015.
ima u Oc¢evidniku redoslijeda osnova za placanje evidentirane neizvrSene osnove za placanje
u neprekinutom razdoblju od 120 dana (dakle, ne 1 na dan 1. rujna 2015.), prvostupanjski je

sud pogre$no primijenio odredbu ¢l. 115. st. 1.1 ¢l. 444, st. 2. SZ-a kada je donio pobijano
rjesenje.

Odlucna je Cinjenica stanje blokade duznika (koja u konkretnom sluéaju traje od 13.
lipnja 2015.), odnosno trajanje te blokade, bez obzira na okolnost da se od 1. rujna 2015.
primjenjuje novi Stecajni zakon, od kada bi se po misljenju prvostupanjskog suda trebali
raCunati rokovi za neprekinuto razdoblje blokade.

Dakle, za razliku od odredbe ¢l. 110. st. 1. SZ-a, a na temelju koje je predlagatelj
podnio prijedlog za otvaranje steCajnog postupka jer tvrdi da na dan 13. listopada 2015.,
duznik ima evidentirane neizvrSene osnove za plaéanje u neprekinutom razdoblju od 120
dana, odredba &l. 444. st. 2. SZ-a odnosi se na one pravne osobe koje na dan 1. rujna 2015.
(dan kada Je stuplo na snagu Stecajm zakon) u Ocev1dn1ku redoshjeda osnova za placanje

Jednog, odnosno vise zaposlemh pa kako duznlk prema navod1ma u prljedlogu nema u
Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje evidentirane neizvrSene osnove za plaanje u
neprekinutom razdoblju od 120 dana na dan 1. rujna 2015., nego na dan 13, llstopada 2015.
iznimka iz odredbe ¢l. 444. st. 2. SZ-a se na njega ne moze prlmu jeniti.

Sh]edom navedenoga pogresno je prvostupanjski sud primijenio materijalno pravo te
~ jédonio rJesenJe koje je u suprotnosti sa sadrZzajem pnjedloga ¢ime je pocinio bitnu povredu
odredaba parmcnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a pa je na temelju odredbe &l. 380. t.
3. ZPP-a u vezi €l. 10. SZ-a zalba uvazena i pobljano rjesenje uklnuto te predmet vracen
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak

U ponovljenom ¢e postupku prvostupanjskl sud ponovno odluciti o pruedlogu na
prav1lan i zakonom proplsan nacin sukladno odredbama Ste€ajnog zakona

U Zagrebu 10. veljace 2016

RANKICA CURMAN



