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REPUBLIKA HRVATSKA 
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU	4 St-5400/16
STALNA SLUŽBA 
Karlovac, Trg hrvatskih branitelja 1
	

R E P U B L I K A  H R V A T S K A
R J E Š E N J E


Trgovački sud u Zagrebu, Stalna Služba, po sucu Goranki Boljkovac, kao stečajnom sucu, postupajući po prijedlogu predlagatelja Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Područni ured Zagreb, OIB 18683136487, kojeg zastupa Županijsko državno odvjetništvo u Zagrebu, za otvaranje stečajnoga postupka nad dužnikom RADELIĆ METALI zadruga za proizvodnju, posredovanje i poslovne usluge, Sesvete, Ljudevita Posavskog 8, OIB 16818511659, dana 26. veljače 2018. godine

r i j e š i o     j e

1. Utvrđuje se da imovina dužnika RADELIĆ METALI zadruga za proizvodnju, posredovanje i poslovne usluge, Sesvete, Ljudevita Posavskog 8, OIB 16818511659, koja bi ušla u stečajnu masu, nije dovoljna ni za namirenje troškova postupka. 
 
2. Pozivaju se osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka nad dužnikom, unatoč utvrđenoj nedostatnosti stečajne mase, da u roku 15 dana na žiro račun Trgovačkog suda u Zagrebu IBAN: HR9223900011300000460 model 05-540016, predujme iznos od 21.000,00 kn za namirenje troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka. 

3. Ako se u roku od 15 dana od objave ovog rješenja na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda ne predujmi dostatni iznos novca za pokriće troškova postupka, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka (čl. 132. st. 1. i 2. Stečajnog zakona).

4. Ovo rješenje će se objaviti na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča suda. 


Obrazloženje  	

 
Pravomoćnim rješenjem ovog suda posl.br. 25 St-4355/15 od 13. travnja 2016. godine obustavljen je skraćeni stečajni postupak nad dužnikom RADELIĆ METALI zadruga za proizvodnju, posredovanje i poslovne usluge, Sesvete, Ljudevita Posavskog 8, OIB 16818511659. Naime, vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Područni ured Zagreb podnio je prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom od 8. ožujka 2016. godine u kojem navodi da prema dužniku ima tražbinu u iznosu od 1.370.980,58 kn, a navedeni vjerovnik istovremeno obavještava sud da dužnik ima imovinu.

Sud je rješenjem posl.br. 7 St-5400/16 od 7. prosinca 2016. godine pokrenuo prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom te je zakazano ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom za dan 15. ožujka 2017. godine, a navedenim rješenjem sud je ujedno imenovao privremenu stečajnu upraviteljicu Mariju Smičiklas iz Karlovca, Lj. Šestića 4, kojoj je naloženo da ispita da li postoji razlog za otvaranje stečajnog postupka, kakvi su izgledi za nastavak poslovanja dužnika, odnosno da li je imovina dužnika dostatna za vođenje stečajnog postupka. Istovremeno je rješenjem od 7. prosinca 2016. godine naloženo osobi ovlaštenoj za zastupanje dužnika po zakonu da dostavi sudu popis imovine i obveza dužnika sukladno odredbi čl. 17. SZ-a.

FINA je podneskom od 9. prosinca 2016. godine dostavila potvrdu o blokadi računa i novčanih sredstava dužnika (list 29 spisa) uvidom u koju je utvrđeno da na dan 9. prosinca 2016. godine dužnik u Očevidniku redoslijeda za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 1900 dana, u ukupnom iznosu od 2.028.666,02 kn. 

Na ročištu od 15. ožujka 2017. godine privremena stečajna upraviteljica Marija Smičiklas navela je kao u pisanom izvješću od 2. veljače 2017. godine, u kojem u bitnome ističe da je utvrdila da dužnik ne posluje na adresi registriranog sjedišta te da je dužnik zadnje godišnje financijsko izvješće podnio za 2011. godinu. Navodi da je blokada računa nastupila još krajem 2012. godine. Privremena stečajna upraviteljica ističe da je u bilanci na dan 31. prosinca 2011. godine evidentirana dugotrajna imovina u vrijednosti 588.167,00 kn (alat, pogonski inventar, transportna sredstva) i kratkotrajna imovina u ukupnom iznosu od 1.226.142,00 kn (sirovine i materijal, trgovačka roba, potraživanja od kupaca, potraživanja od zaposlenika i članova poduzetnika, ostala potraživanja). Privremena stečajna upraviteljica navodi da je kratkotrajna imovina evidentirana u bilanci na dan 31. prosinca 2011. godine upitna, obzirom da je evidentno da su eventualna potraživanja u zastari obzirom na protek vremena, a eventualne zalihe su također zbog proteka vremena izgubile na vrijednosti, a na adresi sjedišta zadruge dužnik uopće nije zatečen, dakle, nikakva roba nije pronađena na adresi registriranog sjedišta. 

Privremena stečajna upraviteljica dostavila je sudu 19. svibnja 2017. godine dopunsko izvješće u kojem navodi da je pribavila uvjerenje MUP-a, PU Zagrebačka, Policijska postaja Sesvete od 15. ožujka 2017. godine te da iz istog proizlazi da je dužnik evidentiran kao vlasnik vozila marke Iveco ML 75 E 14 P C – 87160, godina proizvodnje 1998., broj šasije: ZCFA75A0002265179, reg. oznake KC862EG, odjavljeno 13. travnja 2012. godine. Privremena stečajna upraviteljica ističe da nije uspjela saznati gdje se vozilo nalazi i u kakvom je stanju, odnosno da li to vozilo uopće i dalje postoji ili je prodano u dijelovima. Privremena stečajna upraviteljica navodi da kod dužnika postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje u smislu odredbe čl. 6. st. 2. SZ-a, te da dužnik ne obavlja nikakvu poslovnu aktivnost i nema zaposlenih. Navodi da je imovina koja bi ušla u stečajnu masu neznatne vrijednosti te nije dovoljna niti za namirenje troškova stečajnog postupka. 

Na ročištu radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka od 31. siječnja 2018. godine privremena stečajna upraviteljica ustrajala je kod navoda iznesenih u pisanim izvješćima te je istaknula da je mišljenja da imovina dužnika nije dostatna za pokriće predvidivih troškova prethodnog i otvorenoga stečajnog postupka, pa predlaže da sud postupi sukladno odredbi čl. 132. SZ-a te pozove osobe koje imaju pravni interes na plaćanje predujma u iznosu od 21.000,00 kn.

U smislu odredbe čl. 6. st 2. SZ-a smatrat će se da je dužnik nesposoban za plaćanje ako u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje koji vodi Financijska agencija ima jednu ili više evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje u razdoblju duljem od 60 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za plaćanje, bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa.
	
Dakle, iz potvrde FINA-e o blokadi računa dužnika sud je nedvojbeno utvrdio da kod dužnika postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje.  

Odredbom čl. 132. st. 1. SZ-a propisano je da ako prije otvaranja stečajnog postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnoga postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka; stavkom 2. propisano je da ako osobe iz stavka 1. toga članka ne predujme traženi iznos, sud će donijeti rješenje o otvaranju i zaključenju stečajnoga postupka. Na izbor i imenovanje stečajnog upravitelja na odgovarajući se način primjenjuju odredbe o imenovanju stečajnog upravitelja u skraćenom stečajnom postupku; stavkom 3. propisano je da će se rješenje iz stavka 1. i 2. tog članka objavit na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča sudova istoga dana kada su donesena; stavkom 4. propisano je da u slučaju iz stavka 2. toga članka postupak se neće provoditi i na odgovarajući će se način primijeniti odredbe čl. 286. – 292. toga Zakona.  

Dakle, putem izvješća privremene stečajne upraviteljice, sud je utvrdio da je dužnik evidentiran kao vlasnik vozila marke Iveco, godina proizvodnje 1998., odjavljeno 13. travnja 2012. godine, te da je riječ o vozilu koje privremena stečajna upraviteljica nije zatekla na adresi sjedišta dužnika, pa je upitno da li je vozilo uopće još i postoji, odnosno privremena stečajna upraviteljica navela je da je mišljenja da je tržišna vrijednost takvog vozila vrlo niska obzirom da je riječ o vozilu starom dvadeset godina. Osim toga, iz izvješća privremene stečajne upraviteljice proizlazi da ista na adresi sjedišta dužnika nije zatekla nikakve zalihe robe koje su evidentirane u zadnjem javno objavljenom izvješću za 2011. godinu, kao i da su evidentirana potraživanja u bilanci na dan 31. prosinca 2011. godine u zastari (obzirom na protek općeg zastarnog roka od pet godina). Prema tome, putem izvješća privremene stečajne upraviteljice sud je utvrdio da imovina dužnika nije dovoljna ni za namirenje troškova prethodnog i stečajnog postupka, a predvidivi troškovi stečajnog postupka iznose ukupno 21.000,00 kn, a čine ih trošak nagrade privremenog stečajnog upravitelja u iznosu od 3.000,00 kn bruto, trošak knjigovodstvenih usluga u iznosu od 3.500,00 kn, trošak nagrade stečajnog upravitelja u iznosu od 6.000,00 kn bruto, trošak otvaranja računa dužnika, statistike i troškovi platnog prometa u iznosu od 500,00 kn, trošak izrade pečata, poštanski i drugi uredsko-administrativni troškovi u iznosu od 1.000,00 kn, te troškovi stečajnog upravitelja (putni troškovi, troškovi telefona i interneta) u iznosu od 1.000,00 kn, trošak procjene vrijednosti vozila po ovlaštenom sudskom vještaku u iznosu od 3.000,00 kn, te trošak arhiviranja dokumentacije dužnika u iznosu od 3.000,00 kn.

	 Dakle, temeljem citirane odredbe članka 132. st. 1. SZ-a osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka pozvane su na plaćanje predujma za namirenje troškova prethodnoga i otvorenoga stečajnog postupka u ukupnom iznosu od 21.000,00 kn.

Slijedom navedenog riješeno je kao u izreci.
  
U Karlovcu 26. veljače 2018. godine

         Stečajni sudac:
                                                                                                                Goranka Boljkovac, v.r.

                                                                                                                 Za točnost otpravka-
	      ovlašteni službenik:
	      Renata Klokočki



Uputa o pravnom lijeku:	
Protiv ovog rješenja dopuštena je žalba 
u roku od 8 dana, koja se podnosi u tri primjerka,
Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske,
putem ovog suda.
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