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ZALBA

steCajnog vjerovnika na rjeSenje Trgovalkog suda u Splitu
posl.br.St-397/2013 od 22. oZujka 2021. godine

3x

punomoé u spisu

Dana 22. ozZujka 2021. godine Trgovacki sud u Splitu donio je rje3enje
posl.br.St-397/2013 o utvrdenim i osporenim traZbinama (tod&.I.-IV.), o©
upué¢ivanju u parnicu vijerovnika ¢ije su traZbine osporene (tol.V.), te
o ispitivanju pojedinih traZbina na posebnom ispitnom rocistu
{(toc.VI.).

Vijerovniku GRASA d.o.o. predmetnim Je rjeSenjem (u tol.II) utvrdena
traZbina II. viseg isplatnog reda pod to¢kom 1. u iznosu od kn
839.315, 96.

Vijerovnik GRASA d.oc.o. u otvorenom roku podnosi Zalbu na predmetno
rjeSenje suda pobijajuéi ga u cijelosti iz svih Zalbenih razloga.

Tel:01/369-1145, Mob:091/515-4907
e-maiI:sanja.paic@osp‘com.hr



Pobijano rjeSenje suda ima nedostataka zbog kojih se ne moZe ispitati
odnosno o odlué¢nim <injenicama postoji proturjecnost izmedu onoga Sto
se u razlozima rjeSenja navodi o sadrZaju isprava (odnosno uopée ne
navodi) i zapisnika.

Konkretno, dana 10. rujna 2015. godine odrZano je u ovom predmetu
ispitno i izvjeStajno roli3te, dakle prije viSe od pet godina i 3est
mjeseci, Na tom je rocistu sud donio zakljuCak u kojem navodi kako ¢e
rjeSenje o utvrdenim-osporenim traZbinama donijeti nakon 3to Vrhovni
sud Republike Hrvatske odluc¢iti o reviziji =zastupnika po zakonu Ratka
BoZic¢a 1 to ako ista bude odbijena ili odbacdena, odnosno dok Ustavni
sud Republike Hrvatske ne odlu¢i o ustavnoj tuZbi 1 ovisno o istoj
. odluci suda. Ako povodom revizije ili ustavne tuZbe pravomoéno rjeSenje
ovog suda o otvaranju stelajnog postupka bude ukinuto, tada stecajni
sudac nele donositi rje3enje o utvrdenim odnosno osporenim traZbinama
koje su ispitane na roCistu dana 10. rujna 2015. godine, ve¢ ¢e daljnji
tijek postupka biti nastavljen sukladno navedenim eventualnim
ukidajuéim odlukama Vrhovnog odnosno Ustavnog suda Republike Hrvatske.

Vrhovni sud Republike Hrvatske 1rije3io je o podnesenoj reviziji
zastupnika po zakonu stecajnog duZnika Ratka BoZiéa rjeSenjem
posl.br.Revt 310/2015 dana 28. sijeénja 2020. godine na nadin da je
odbacio reviziju kao nedopu3tenu, nakon &ega je isti obavijestio sud
dana 20. svibnja 2020. godine o podnesenoj ustavnoj tuZbi.

Dokaz: -uvid u ovosudni spis posl.br.St-397/2013 kojem prileZe zapisnik
od 10.rujna 2015. godine, podnesci 1 preslike podnesenih tuZbi i
rjedenje Vrhovnog suda Republike Hrvatske posl.br.Revt 310/2015;

Dana 22. oZujka 2021. godine ovaj sud donosi uvodno opisano, pobijano
rjedenje koje je u potpunosti protivno navedenom u ovosudnom zakljucku
od 10. rujna 2015. godine. Iako je Vrhovni sud Republike Hrvatske
rije3io o podnesenoj reviziji =zastupnika po zakonu steajnog duZnika
Ratka BoZic¢a 28. sije¢nja 2020. godine, Ustavni sud Republike Hrvatske
jod uvijek nije donio odluku povodom podnesene ustavne tuzbe, odnosno
takva odluka ne prileZi ovosudnom spisu.

Takoder, sud se u obrazloZenju pobijanocg rjedenja od 22. oZujka 2021.
godine nije ni na koji nacin ocitovac o razlozima:

-zbog kojih donosi rjed3enje o utvrdenim 1 osporenim traZbinama istom
nakon proteka pet i pol godina od odrZavanja ispitnog (i izvje3tajnog)
ro¢ista, kao niti

-0 razlozima zbog kojih to rijeSenje donosi upravo sada, iako je, prema
vlastitom zakljucku, odluc¢io <&ekati odluku Ustavnog suda Republike
Hrvatske (koja jo3 uvijek nije donesena i1ili o istoj nema dokumentacije
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u spisu).

Obzirom na navedeno, pobijano rijeSenje ne sadrZi razloge o odluc¢nim
¢injenicama u ovom postupku, te je protivno 1 proturijeci zakljucku
suda od 10. rujna 2015. godine.

Stoga vijerovnik GRASA d.o.o. predlaZe da Visoki trgovacki sud Republike
Hrvatske usvoji njegovu Zalbu i ukine pobijano rjeSenije, podredno da
predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovno odlucivanije.
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