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							TRGOVAČKI SUD U VARAŽDINU
							B.Radić 2
							42000 Varaždin

Na broj: 4 St-163/16

PREDMET: Izvješće privremene stečajne upraviteljice

Povodom prijedloga za pokretanje stečajnog postupka od 18. srpnja 2017. nad dužnikom IV-KO TRADE d.o.o., Marinovec 25, Marinovec, Trgovački sud u Varaždinu po sucu toga suda Iris Hatvalić Nemec, riješio je da se postavlja privremeni stečajni upravitelj Vanda Kovačević Gelenčer. 

U otvorenom roku za izradu izvješća za ročište radi rasprave i odlučivanja o otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom privremena stečajna upraviteljica podnosi sljedeće 

					I Z V J E Š Ć E


U svrhu provođenja naloženih radnji privremena stečajna upraviteljica je obavila razgovor sa zastupnikom dužnika, Ivanom Konjačićem i prikupila podatke od knjigovodstvenog servisa koji je obavljao knjigovodstvene poslove za dužnika.

1. Utvrđeno je sljedeće gospodarsko stanje:

· Dužnik  ne obavlja gospodarsku djelatnost od 2012. godine
· financijska izvješća su nakon prestanka obavljanja gospodarske djelatnosti predavana za 2013. i 2014. godinu, dok za 2015. i 2016. nisu niti izrađivana pa nisu niti predavana
· iz bilance tvrtke vidimo prijenos podataka od 2012. godine , a prema kartici kupaca i dobavljača vidimo  da je većina tražbina i obveza u zastari, dok je svega 3.766,01 kn moguće utužiti, ali zbog malog iznosa upitna je isplativost postupka
· prema podacima iz bilance sa stanjima od 2012. još se vodi uredska oprema, telekomunikacijska oprema i transportna oprema,  koja prema izjavi zakonskog zastupnika dužnika Ivana Konjačića, u naravi više ne postoji
· Kada je u 2011.godini tvrtka došla u financijske probleme zbog spora sa osiguravajućim društvom Triglav d.o.o., morala se iseliti iz poslovnog prostora u kojemu se oprema nalazila. Sva zatečena oprema prebačena je u stare autobuse koji su bili u stanju za rashodovanje. Ti autobusi su bili smješteni na zemljištu tvrtke (koje je u ovom trenutku jedina imovina tvrtke). Tokom vremena sva ta oprema i dijelovi odloženih motornih vozila su otuđeni (bakar, aluminij). Policija je o tome imala saznanja, međutim nikada nije dostavljen nikakav zapisnik o tome. U konačnici sva preostala karoserija je na zahtjev iz gradske uprave  odvezena sa prostora na kojemu se nalazila jer je u stanju u kojemu je bila naruživala ulaz u grad.
· Jedina imovina tvrtke je zemljište LIVADA , čestica 4050 i čestica 4051, ZK uložak 4061 k.o. Križevci, koja se nalazi na ulazu u grad Križevci, ali zbog položaja i voda koje se slijevaju na to zemljište potpuno je građevinski neupotrebljivo, a grad nema u planu poduzimati nikakve zahvate oko odvodnje voda koje se slijevaju prema tom zemljištu
· To je zemljište knjigovodstvene vrijednosti 2.500,00 kn, a u ovršnom postupku koji je vođen kod Općinskog suda u Križevcima procijenjeno je na iznos od 5.740,00 kn, međutim nije bilo nikakvog uspjeha u prodaji u tom postupku

                IMOVINA (knjigovodstveno)
1. DUGOTRAJNA:
· Zemljište                								2.500,00 kn
· Energetska postrojenja, uredska  oprema, telekomunikacijska oprema        22.518,00 kn
· Motorna vozila i alati						           198.404,00 kn

U naravi energetska postrojenja, uredska oprema, telekomunikacijska oprema, motorna vozila i alati ne postoje. Knjigovodstveno su prenesena iz godine u godinu, a budući da nije bilo gospodarske aktivnosti od 2012. nisu dalje amortizirana niti isknjižena. S obzirom da knjigovodstvo nije uredno vođeno, upitne su iskazane knjigovodstvene vrijednosti.

2. KRATKOTRAJNA:
· POTRAŽIVANJA od kupaca 						61.326,00 kn

Potraživanja su u zastari i nije ih moguće naplatiti prisilnim putem, osim za iznos od 3.766,00     kn, ali budući da se radi o relativno malom iznosu, upitna je isplativost postupka moguće prisilne naplate.

OBVEZE (knjigovodstveno):
1. Zajmovi								92.187,00 kn
2. Dobavljači 							             143.350,00 kn
3. Zaposlenici							             239.879,00 kn
4. Porezi i doprinosi						             474.475,00 kn	

Iz knjigovodstvenih podataka jasno proizlazi da su obveze znatno veće od imovine, a zbog       starosti radi se u najvećem dijelu o nenaplativim tražbinama i spornim obvezama.

Jedina nesporna stavka na strani imovine je zemljište, knjigovodstvene vrijednosti 2.500,00 kn.
    	

2. Dužnik nema aktivnih žiro-računa.
3. Predvidivi troškovi vođenja stečajnog postupka za šest mjeseci iznosili bi 14.100,00 kn
Struktura troškova vođenja stečajnog postupka za šest mjeseci:
1. Trošak za prodaju nekretnina putem FINE                                              2.400,00 kn
2. Trošak knjigovodstvenih usluga				              4.200,00 kn
3. Bankarski troškovi 						                 500,00 kn
4. Trošak prijevoza stečajnog upravitelja ( 3 puta Virovitica-Varaždin)	1.500,00 kn
5. Nagrada stečajnog upravitelja                                                                   3.000,00 kn
6. Troškovi prisilne naplate potraživanja koje nije u zastari                         500,00 kn
7. Procjena zemljišta po sudskom vještaku                                                  2.000,00 kn                                 






ZAKLJUČAK:

1. Dužnik ne obavlja gospodarsku djelatnost
2. Jedina imovina dužnika je zemljište procijenjene vrijednosti 5.700,00 kn koje se do sada niti u ovršnom postupku nije uspjelo prodati
3. Troškovi vođenja stečajnog postupka za šest mjeseci iznosili bi 14.100,00 kn
4. Troškovi vođenja stečajnog postupka  bi premašili procijenjenu vrijednost imovine dužnika
5. Imovina dužnika je neznatne vrijednosti u odnosu na knjigovodstvene obveze društva
6. S obzirom da iz dokumentacije dužnika proizlazi da je dužnik nesposoban za plaćanje i prezadužen nesporno je postojanje stečajnog razloga, a kako društvo ne obavlja gospodarsku djelatnost, nema zaposlenih, stečajni upravitelj predlaže da  temeljem čl.132. stečajnog zakona pozove osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka da u roku 15 dana uplate predujam za namirenje troškova stečajnog postupka
7. Ukoliko se ne pojave osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka i ne uplate predujam za namirenje troškova stečajnog postupka, stečajna upraviteljica predlaže da sud, temeljem članka 132. stavak 2. Stečajnog zakona, otvori i istovremeno zaključi stečajni postupak nad dužnikom, a založni vjerovnik može sam u ovršnom postupku unovčiti navedenu nekretninu.
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