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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovački sud u Zagrebu 
Zagreb, Amruševa 2/II                             
                                                    67. St-4604/16

R E P U B L I K A  H R V A T S K A 
Z A K L J U Č A K

TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU, po sucu Gordanu Zubaku, u stečajnom postupku nad dužnikom ANTUNOVAC GRADNJA d.o.o. u stečaju, Samobor, Josipa Jelačića 87, OIB: 86219380781, 9. studenoga 2017., 


z a k l j u č i o      j e

 Nalaže se stečajnom upravitelju Tomislavu Strniščaku u roku 8 dana dostaviti prijedlog prve djelomične diobe i diobni popis u skladu s čl. 137. st. 2. u vezi s čl. 274. Stečajnog zakona. 

Obrazloženje

 Stečajni upravitelj Tomislav Strniščak dostavio je sudu prijedlog prve djelomične diobe kojom je predložio da se iz pristiglih novčanih sredstava u iznosu od 200.000,00 kn namiri u cijelosti vjerovnik prvog višeg isplatnog reda u iznosu od 1.726,20 kn te da se od preostalog iznosa od 198.273,80 kn namiri u potpunosti tražbina stečajnog vjerovnika drugog višeg isplatnog reda Republike Hrvatske, Ministarstva financija, Porezne uprave u iznosu od 3.207,53 kn i da se nakon namirenja navedenog stečajnog vjerovnika namire ostali stečajni vjerovnici (Slobodan Dolinić, Blajher&partneri odvjetničko društvo i Cestorad d.d.) iz iznosa od 195.066,27 kn u 1,081% njihovih utvrđenih tražbina. 

Prema odredbi čl. 137. st. 2. Stečajnog zakona („Narodne novine“ brpj 71/15 i 104/17, dalje: SZ) stečajni vjerovnici se prema svojim tražbinama razvrstavaju u isplatne redove. Vjerovnici kasnijega isplatnoga reda mogu se namiriti tek nakon što budu u cijelosti namireni vjerovnici prethodnoga isplatnog reda. Stečajni vjerovnici istoga isplatnog reda namiruju se razmjerno veličini svojih tražbina.

Slijedom navedenog, pravilno je stečajni upravitelj predložio namirenje tražbine vjerovnika prvog višeg isplatnog reda u cijelosti u iznosu od 1.726,20 kn. Međutim, kako iz citirane odredbe proizlazi da se stečajni vjerovnici istoga isplatnog reda namiruju razmjerno veličini svojih tražbina, stoga se ne može namiriti tražbina jednog stečajnog vjerovnika drugog višeg isplatnog reda u cijelosti, a ostalih stečajnih vjerovnika u 1,081% utvrđenih tražbina. 

Imajući u vidu navedeno prijedlog djelomične diobe mora biti usklađen s odredbom čl. 137. st. 2. SZ-a, što znači da se stečajni vjerovnici drugog višeg isplatnog reda iz preostalog iznosa od 198.273,80 kn, nakon namirenja stečajnog vjerovnika prvog višeg isplatnog reda, namiruju razmjerno veličini svojih tražbina.

Zbog navedenog, sud je zaključio kao u izreci. 

U Zagrebu 9. studenoga 2017.  



	SUDAC:
           Gordan Zubak,v.r.



UPUTA O PRAVNOM LIJEKU
Protiv ovog zaključka nije dopuštena žalba ( čl. 19. st. 7. SZ)


Za točnost otpravka – ovlašteni službenik:
	Katica Franjić
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