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REPUBLIKA HRVATSKA
OPĆINSKI SUD U NOVOM ZAGREBU
Turinina 3

R E P U B L I K A   H R V A T S K A

R J E Š E N J E


[bookmark: Tekst4]Općinski sud u Novom Zagrebu, po sucu toga suda Robertu Jamboru kao sucu pojedincu, u postupku stečaja potrošača Sandre Ašperger (OIB: 38513972252) iz Kupinečkog Kraljevca, Ašpergeri 39, dana 29. rujna 2017. godine,


r i j e š i o   j e   :


	I.	Otvara se postupak stečaja potrošača nad imovinom potrošača Sandre Ašperger (OIB: 38513972252) iz Kupinečkog Kraljevca, Ašpergeri 39.

	II.	Postupak stečaja potrošača otvoren je dana 29. rujna 2017. godine u 14,00 sati.

	III.	Zaključuje se postupak stečaja potrošača nad imovinom potrošača Sandre Ašperger (OIB: 38513972252) iz Kupinečkog Kraljevca, Ašpergeri 39.

	IV.	Za povjerenika se imenuje Stjepan Rakarec (OIB: 64132194100) iz Črnkovca, Črnkovec 16.

	V.	Određuje se razdoblje provjere ponašanja potrošača u trajanju od 5 (pet) godina računajući od dana pravomoćnosti ovog rješenja.

	VI.	Ovo rješenje objaviti će se na mrežnoj stranici e-oglasna ploča sudova.


Obrazloženje


Potrošač Sandra Ašperger podnijela je dana 23.01.2017. godine prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača. Istome je priložila potvrdu da pokušaj sklapanja izvansudskog sporazuma nije uspio, popis imovine i obveza, te plan ispunjenja obveza.

Dana 18. svibnja 2017. godine održano je pripremno ročište na kojem plan ispunjenja obveza nije prihvaćen i to iz razloga što se istome protivio vjerovnik Splitska banka d.d.

Prema čl. 52. Zakona o stečaju potrošača ("Narodne novine", br. 110/15 – dalje: ZSP), ako plan ispunjenja obveza ne bude prihvaćen, sud će otvoriti postupak stečaja potrošača uz primjenu pravila propisanih zakonom.

Člankom 53. ZSP određeno je da sud donosi rješenje o otvaranju postupka stečaja potrošača ako utvrdi postojanje stečajnoga razloga i ako na pripremnom ročištu nije prihvaćen plan ispunjenja obveza.

Člankom 5. st. 1. ZSP propisano je da stečajni razlog postoji ako je potrošač nesposoban za plaćanje. Stavkom 2. istog članka određeno je da je nesposobnost za plaćanje nemogućnost ispunjenja dospjelih novčanih obveza, dok je stavkom 3. određeno da će se smatrati da je potrošač nesposoban za plaćanje ako najmanje 90 dana uzastopno ne može ispuniti jednu ili više dospjelih novčanih obveza u ukupnom iznosu većem od 30.000,00 kuna.

Na temelju popisa imovine i obveza od 08.12.2016. godine (list 5-8 spisa), te iskaza potrošača kojeg je potrošač dao na pripremnom ročištu, utvrđeno je da potrošač na dan sastavljanja popisa imovine i obveza ima dospjelih novčanih obveza u iznosu od 173.634,75 kn. Također, na temelju iskaza potrošača utvrđeno je da ne može ispuniti navedene dospjele obveze u razdoblju koje je dulje od 90 dana.

Dakle, u postupku je utvrđeno da je potrošač nesposoban za plaćanje, te da u razdoblju duljem od 90 dana ne može ispuniti svoje dospjele obveze koje su veće od 30.000,00 kn pri čemu na pripremnom ročištu nije prihvaćen niti njegov plan ispunjenja obveza. Slijedom toga, ispunjene su pretpostavke da se otvori postupak stečaja potrošača, pa je stoga temeljem čl. 53. i čl. 54. ZSP, valjalo odlučiti kao u točki I. i II. izreke.

Prema čl. 58. st. 1. ZSP, ako sud na temelju isprava koje se nalaze u sudskom spisu stekne uvjerenje da imovina potrošača koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova postupka ili je neznatne vrijednosti, donijet će odluku o otvaranju i zaključenju postupka stečaja potrošača te istodobno imenovati povjerenika i odrediti razdoblje provjere ponašanja u trajanju od pet godina.

Uvidom u popis imovine i obveza, a navedeno proizlazi i iz iskaza potrošača, utvrđeno je da potrošač nema imovine koja bi ušla u stečajnu masu. Slijedom toga, valjalo je temeljem čl. 58. st. 1. ZSP, uz odluku o otvaranju stečaja potrošača, donijeti odluku i o zaključenju stečaja potrošača, te istodobno imenovati povjerenika i odrediti razdoblje provjere ponašanja u trajanju od pet godina, a kako je to navedeno u točki III., IV. i V. izreke. Pritom je povjerenik imenovan metodom slučajnog odabira, sukladno čl. 37. st. 1. ZSP i odredbama Pravilnika o pretpostavkama i načinu izbora povjerenika metodom slučajnog odabira ("Narodne novine", br. 7/16). 

Odluka iz točke VI. izreke temelji se na odredbi čl. 54. st. 3. ZSP koja određuje da će se rješenje o otvaranju postupka stečaja potrošača objaviti na mrežnoj stranici e-oglasna ploča sudova istoga dana kada je doneseno.

Slijedom svega navedenog, odlučeno je kao u izreci rješenja.
 
 
U Zagrebu, dana 29. rujna 2017. godine.

	Sudac:


	Robert Jambor, v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ovog rješenja nezadovoljna stranka ima pravo žalbe u roku od 15 (petnaest) dana od dana dostave rješenja. Žalba se podnosi ovom sudu, u četiri primjerka, a o žalbi odlučuje nadležni županijski sud.


DNA:
1. potrošač
2. povjerenik
3. vjerovnici
4. Financijska agencija
5. Porezna uprava, Područni ured Zagreb
6. Općinsko državno odvjetništvo u Novom Zagrebu
7. Ministarstvo pravosuđa – po pravomoćnosti


Za točnost otpravka – ovlaštena službenica
Kristina Marković
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	ZAKLJUČAK

	I.	Rješenje objavi na mrežnoj stranici e-oglasna ploča sudova
		gdje rješenje mora stajati 8 dana (čl. 25. st. 1. i 2. i čl. 54. st. 3. ZSP)
	II.	Otvoren i zaključen postupak stečaja potrošača
	III.	Vidi upisnik "Sp"
	IV.	Kal. 30 dana

		Zagreb, 29.09.2017.
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