
14 St-512/16-11

              

     REPUBLIKA HRVATSKA

     TRGOVAČKI SUD U OSIJEKU

REPUBLIKA HRVATSKA

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Osijeku, po sucu mr. sc. Tihomiru Kovačeviću, kao stečajnom sucu, povodom
prijedloga FINANCIJSKE AGENCIJE ZAGREB, Regionalni centar Osijek, Podružnica Osijek, L.
Jagera 3, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom FOTONAPONSKA ENERGIJA društvo s
ograničenom odgovornošću za proizvodnju električne energije i usluge, Osijek, J.J. Strossmayera
29, MBS 030124159, OIB 05858819302, dana 26. travnja 2016.

r i j e š i o  j e

1. Pokreće se prethodni postupak nad dužnikom: FOTONAPONSKA ENERGIJA društvo s
ograničenom odgovornošću za proizvodnju električne energije i usluge, Osijek, J.J. Strossmayera
29, MBS 030124159, OIB 05858819302.

2. Za privremenog stečajnog upravitelja dužnika imenuje se Zdenko Bešlić, Slavonski Brod, P.
Krešimira IV br. 4, OIB 40568270984, izabran metodom slučajnog odabira - automatskom dodjelom
s iznimkom.

3. Privremeni stečajni upravitelj dužan je u roku od 15 dana ispitati postoje li pretpostavke za
otvaranje stečajnog postupka i mogu li se imovinom dužnika namiriti troškovi postupka, te dostaviti
sudu pisano izvješće u 3 primjerka o istom, u određenom mu roku.

4. Privremeni stečajni upravitelj ovlašten je stupiti u poslovne prostorije dužnika, te tamo provesti
sve potrebne radnje.

5. Osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu, članovi tijela dužnika, radnici dužnika i u
slučaju ako im je prestala dužnost odnosno zaposlenje, te tijela javne vlasti, dužni su privremenom
stečajnom upravitelju dopustiti uvid u poslovne knjige i svu poslovnu dokumentaciju dužnika i
pružiti mu sve potrebne podatke i obavijesti, a pod prijetnjom zakonskih posljedica.

6. Privremeni stečajni upravitelj dužan je posebno provjeriti da li je dužnik imao promet nekretnina
u razdoblju od 4 godine prije podnošenja prijedloga za otvaranje stečajnog postupka, te da li
postoje pobojne pravne radnje dužnika.

7. Zakazuje se ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka i ročište radi
rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka nad FOTONAPONSKA ENERGIJA
društvo s ograničenom odgovornošću za proizvodnju električne energije i usluge, Osijek, J.J.
Strossmayera 29, MBS 030124159, OIB 05858819302

9. lipnja 2016. u 10,00 sati

u prostorijama Trgovačkog suda u Osijeku,

Zagrebačka br. 2, soba broj 21/I.

Obrazloženje

Dana 7.03.2016. zaprimljen je na ovome sudu prijedlog FINE Regionalni centar Osijek, Podružnica



Osijek, klasa: 110-07/16-01/04 Ur. broj 04-06-15-4425 od 4.03.2016. godine, za otvaranje
stečajnog postupka nad dužnikom FOTONAPONSKA ENERGIJA društvo s ograničenom
odgovornošću za proizvodnju električne energije i usluge, Osijek, J.J. Strossmayera 29, MBS
030124159, OIB 05858819302, temeljem odredbe čl. 444. st. 2. Stečajnog zakona (NN 71/15, dalje:
SZ).

U prijedlogu je navela da na dan 1.09.2015. dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje
ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 125 dana, u
ukupnom iznosu od 3.133,95 kn, u koji iznos je uračunata kamata i naknada FINE za provedbe
ovrhe na novčanim sredstvima dužnika. Navodi da dužnik ima 1 zaposlenog radnika.

Navodi da na dan 4.03.2016., dužnik nema račun, te da na temelju čl. 112. st. 5. SZ dužnik na ime
predujma za namirenje troškova stečajnog postupka nema zaplijenjena novčana sredstva.

Sud je utvrdio da je predlagatelj ovlašten za podnošenje predmetnoga prijedloga temeljem
odredbe čl. 444. st. 2. SZ-a, a kako osobe iz čl. 110. st. 2. SZ-a nisu podnijele prijedlog za otvaranje
stečajnog postupka u propisanom roku, sud im je po službenoj dužnosti naložio plaćanje predujma
za namirenje troškova stečajnog postupka sukladno odredbi čl. 113. čl. 114. SZ-a.

Temeljem odredbe čl. 84. st. 1. SZ i čl. 85. SZ, a u vezi s čl. 119. st. 6. SZ odlučeno kao u t. 2. izreke
ovoga rješenja budući su stečajni upravitelji Slavko Marinac iz Požege i Branko Penić iz
Slavonskog Broda pisanim podnescima predsjedništvu suda zatražili da ih se iz zdravstvenih
razloga do daljnjeg ne izabire i ne imenuje.

Sud je utvrdio da je predlagatelj ovlašten za podnošenje predmetnoga prijedloga temeljem
odredbe čl. 444. st. 2. SZ-a, te je donio rješenje o pokretanju prethodnog postupka i imenovao
privremenog stečajnog upravitelja (čl. 115. st. 1. i 2. SZ-a), odredio mu dužnosti (čl. 119. st. 2. i 3.
SZ-a) i zakazao ročište (čl. 123. i čl. 128. st.1. SZ-a).

U Osijeku 26. travnja 2016.

Zapisničar: STEČAJNI SUDAC:

Elizabeta Đeke               mr. sc. Tihomir Kovačević

   

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovoga rješenja nije dopuštena posebna žalba (čl. 115. st. 1. SZ-a).

D N A :

1. Predlagatelju FINI na njihov poslovni broj

2. Dužniku

3. Krešimir Gudelj, Osijek, Splavarska 71

4. Privremenom stečajnom upravitelju uz presliku lista 1, 11 i 12

5. ŽDO GUO Osijek

6. Ministarstvu pravosuđa RH, Zagreb, Ulica grada Vukovara 49

7. R 9/6.


