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Republika Hrvatska
Trgovački sud u Zagrebu
Zagreb, Amruševa 2/II


									  66. St-979/16  			R E P U B L I K A   H R V A T S K A 
       R J E Š E NJ E
                 I
    Z A K L J U Č A K

	Trgovački sud u Zagrebu po sucu pojedincu Mislavu Kolakušiću, kao stečajnom sucu u stečajnom postupku povodom prijedloga FINA, Podružnica Zagreb, Trg svibanjskih žrtava 1995. broj 1, za pokretanje stečajnog postupka nad društvom K3 KETER TELEKOM d.o.o. za telekomunikacijske usluge, Zagreb, Bani 75, MBS:040267677, OIB:83820488005, 20. listopada 2016.

r i j e š i o    j e 

I		Pokreće se prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad K3 KETER TELEKOM d.o.o. za telekomunikacijske usluge, Zagreb, Bani 75, MBS:040267677, OIB:83820488005.
II	VATROSLAV PLEJIĆ, Zagreb, Kačićeva 9, OIB:75762425601, imenuje se za privremenog stečajnog upravitelja. 

z a k l j u č i o  j e

I		Zakazuje se ročište radi rasprave o uvjetima za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom  za dan:
10. siječnja 2016. u 10,45 sati 
u zgradi Trgovačkog suda u Zagrebu, Petrinjska 8, soba broj 88/II – ulična zgrada.    
na koje ročište se dostavom  ovog zaključka pozivaju:
privremeni stečajni upravitelj
Financijska agencija
predlagatelj
dužnik
zz dužnika Miran Hrženjak, OIB: 74697633775, Slovenija, Maribor, Vrazova Ulica 44.
II Pozvane osobe mogu se o prijedlogu i pisano očitovati.

 Obrazloženje

U odnosu na rješenje 
Financijska agencija podnijela je ovom sudu, na temelju odredbe čl. 110 st. 1 Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15 – dalje: SZ), zahtjev za provedbu skraćenog stečajnog postupka nad dužnikom.
FINA RC Zagreb, Podružnica Zagreb je 29. siječnja 2016. temeljem odredbe članka 110. stavak 1. Stečajnog zakona (NN 71/15 – dalje SZ) podnijela prijedlog za provedbu stečajnog postupka s obzirom da je dužnik na dan 20. siječnja 2016. u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje imao evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u iznosu od 50.139.872,33 kn u razdoblju duljem od 120 dana.
Odredbom članka 110. stavka 1. SZ-a propisano je da je financijska agencija dužna podnijeti prijedlog za otvaranje stečajnoga postupka ako pravna osoba u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u roku od osam dana od isteka toga razdoblja, osim ako su ispunjene pretpostavke iz članka 428. tog Zakona.
Odredbom članka 116. SZ-a određeno je da Sud može donijeti rješenje o otvaranju stečajnoga postupka bez provedbe prethodnoga postupka, između ostalog, ako na temelju prijedloga za otvaranje stečajnog postupka utvrdi postojanje stečajnog razloga, kao i ako FINA podnese prijedlog za otvaranje stečajnog postupka u skladu s člankom 110. stavak 1. SZ-a. 
Prema članku 5. stavak 2. SZ-a stečajni su razlozi nesposobnost za plaćanje i prezaduženost.
Dužnik je nesposoban za plaćanje ako ne može trajnije ispunjavati svoje dospjele novčane obveze. Okolnost da je dužnik namirio ili da može namiriti u cijelosti ili djelomično tražbine nekih vjerovnika ne znači da je  sposoban za plaćanje  (članak 6. stavak 1. SZ-a).
Odredbom članka 128. stavka 2. SZ-a propisano je da će sud, ako nije pokrenut prethodni postupak, odrediti ročište radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka najkasnije u roku od 30 dana od podnošenja prijedloga za otvaranje stečajnog postupka. Na ročište radi rasprave o pretpostavkama za otvaranje stečajnog postupka pozivaju se podnositelj prijedloga, a za dužnika pravnu osobu osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu, odnosno dužnik pojedinac, privremeni stečajni upravitelj te, prema potrebi, vještaci (članak 128. stavak 3. SZ-a) te će na tom ročištu, a najkasnije u roku od tri dana nakon njegova zaključenja, donijeti rješenje o otvaranju stečajnoga postupka ili o odbijanju prijedloga za otvaranje stečajnoga postupka (članak 128. stavak 6. SZ-a).
Rješenjem St-979/16 od 3. lipnja 2016. zastupniku po zakonu dužnika naloženo je dostavljanje Izvješće o financijsko gospodarskom stanju dužnika te određeno ročište radi rasprave o uvjetima za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom.
Zastupnik po zakonu dužnika dostavio je 6. srpnja 2016. Izvješće o financijsko gospodarskom stanju dužnika.
Na ročištu radi rasprave o uvjetima za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom održanom 20. rujna 2016. zastupnik po zakonu dužnika nije se protivio otvaranju stečajnog postupka nad dužnikom te je na poseban upit suda, od čega se sastoji imovina društva, izjavio da je većina opreme s kojom je društvo radilo bilo na leasing te da je KBM LEASING HRVATSKA preuzela tu imovinu. Naveo je da imovinu društva sačinjava  telekomunikacijska i računalna oprema za koju ne može procijeniti vrijednost.
Na temelju prijedloga za otvaranje stečajnog postupka donosi se rješenje o pokretanju prethodnog postupka radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak) ili taj se taj prijedlog odbacuje rješenjem (članak 115. stavak 1. SZ-a).  
	Kako su predlagatelji učinili vjerojatnim postojanje svoje tražbine i postojanje kod dužnika stečajnog razloga nesposobnosti za plaćanje, temeljem odredbi članka 109. i čl. 115. stavak 1. SZ-a, riješeno je kao u točci I izreke rješenja.
Odredbom članka 118. SZ-a (1) određeno je da će Sud rješenjem o pokretanju prethodnoga postupka ili naknadnim rješenjem, na zahtjev podnositelja prijedloga ili po službenoj dužnosti, odrediti sve mjere koje smatra potrebnim kako bi se spriječilo da do donošenja odluke o prijedlogu za otvaranje stečajnoga postupka ne nastupe takve promjene imovinskoga položaja dužnika koje bi za vjerovnike mogle biti nepovoljne. (2) Sud može osobito: 1. imenovati privremenoga stečajnog upravitelja uz odgovarajuću primjenu odredbi ovoga Zakona o izboru i imenovanju stečajnoga upravitelja
S obzirom da je u prethodnom postupku potrebno utvrditi cjelokupnu imovinu stečajnog dužnika, riješeno je kao u točci II izreke rješenja. 

U odnosu na zaključak
Prema odredbi članka 117. stavak 1. SZ-a osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu dužne su nakon podnošenja prijedloga za otvaranje stečajnog postupka stečajnim tijelima na njihov zahtjev, bez odgode, pružiti sve potrebne podatke i obavijesti, a prema odredbu stavka 2. istog članka sud može zaključkom narediti stečajnom dužniku, odnosno osobi ovlaštenoj za zastupanje dužnika po zakonu da u određenom trenutku preda izvješće o financijsko-gospodarskom stanju.
Prema odredbi članka 123. stavak 1. SZ-a u rješenju o pokretanju prethodnog postupka sud će odmah zakazati ročište (radi očitovanja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka) na koje će pozvati osobe ovlaštene za zastupanje  dužnika po zakonu, odnosno dužnika pojedinca, podnositelja prijedloga, pravne osobe koje za dužnika obavljaju poslove platnog prometa, privremenog stečajnog upravitelja, a prema potrebi i druge  osobe. 
Kako je dakle sud donio rješenje o pokretanju prethodnog postupka, valjalo je temeljem naprijed citiranog članka 123. stavak 1. SZ-a zakazati ročište radi očitovanja  o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka (toč. I zaključka) 
Prema odredbi članka 123. stavak 2. rečenica druga, pozvane osobe se o prijedlogu mogu očitovati pisano. (toč. II zaključka)

U Zagrebu 20. listopada 2016.

	Sudac:
Mislav Kolakušić v.r.

Uputa o pravnom lijeku:
Protiv točke I ovog rješenja nije dopuštena žalba (članak 115.stavak 1. SZ-a)
Protiv točke II ovog rješenja dopuštena je žalba Visokom trgovačkom sudu RH, putem ovog suda u roku od 8 dana.
Protiv zaključka žalba nije dopuštena (članak 19. stavak 7.SZ-a)


					Za točnost otpravka - ovlašteni službenik
						        Ivana Stampf
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