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TRGOVACKI SUD U PAZINU

Vracamo presliku spisa poslovni broj St-610/2017 zajedno s 3 otpravka
drugostupanjske odluke poslovni broj PZ-2824/2018-2 od 8. svibnja 2018., na daljnje
postupanje.

Zagreb, 15. svibnja 2018.
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REPUBLIKA HRNVNAILSKA

RIJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatskef u vijeéu sastavljenom od sudaca Dubravke
Matas, predsjednice vijeéa, Mladena Simundi¢d, suca izvjestitelja i Lenke Cori¢, &lanice
vijeéa, u steajnom postupku nad duZnikom ISTRA-TERRA-MAGICA-d.0.0;;- Buzel, Nasglje
Gori¢ica 54, OIB 52970942086, odluujuéi o Zalbi KSENIJE SIROTIC, osobe ovlatene za
zastupanje duZnika prije otvaranja steCajnog postupka te ste€ajnog duZznika protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-610/2017-15 od 5. travnja 2018., u sjednici vijeca
odrZanoj 8. svibnja 2018.

rijedio je

I. Odbacuje se Zalba steCajnog duznika Istra terra magica d.o.0., Buzet, Naselje
Goricica 54, OIB 52970942086, kao nedopustena.

II. Uvazava se Zalba Ksenije Siroti¢, ukida rjeSenje Trgovackog suda u Pazinu
poslovni broj St-610/2017-15 od 5. travnja 2018. i predmet vrata tom sudu na ponovan
postupak.

ObrazloZenje

Rjesenjem Trgovatkog suda u Pazinu poslovni broj St-610/2017-15 od 5. travnja
2018. otvoren je ste€ajni postupak nad duZnikom, primjenom odredaba ¢l 6., 129., 130.1 131.
Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ).

Protiv tog rjeSenja Zalbu je podnijela Ksenija Sirotié osoba ovlastena za zastupanje
ste¢ajnog duZnika prije otvaranja stedajnog postupka, u svoje ime i u ime ste¢ajnog duZnika.
U bitnome navodi kako vjerovnik Repubiika Hrvatska vi§e nema potraZivanja prema duZniku,
jer su presudom Upravnog suda u Rijeci rje$enja na kojima vjerovnik Republika Hrvatska
temelji svoje potraZivanje poni§tena. Osim toga, ukazuje kako duZnik ima u vlasnidtvu
nekretnine ¢ija vrijednost viSestruko premaSuje visinu duga, ako isti uopée postoji. Predlaze
preinaciti rjeSenje i odbiti prijedlog za otvaranje ste€ajnog postupka, podredno isto rjeSenje
ukinuti i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Zalba Ksenije Siroti¢ je osnovana, a Zalba Istra terra magica d.o.0. nije dopustena.

Naime, u Zalbi se izridito navodi kako je ista podnesena u ime Ksenije Siroti¢, kao
osobe ovladtene za zastupanje duZnika prije otvaranja stefajnog postupka, te u ime samog
duZnika. Prema odredbi ¢l. 128. st. 8. SZ-a pravo na Zalbu protiv rjeSenja o otvaranju
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ste¢ajnog postupka ima samo osoba ovlastena za zastupanje duZnika po zakonu do dana
nastupanja pravnih posljedica otvaranja steajnog postupka, a ne i sam duZnik.

Stoga je Zalbu podnesenu u ime samog duZnika trebalo odbaciti kao nedopustenu, kao
u tocki L. izreke rjeSenja.

Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u Zalbi sukladno €l. 10. SZ
te €L 365. st. 2. u vezi s €l. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj:
53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP), i
pazeci po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz &l. 354. st. 2. t.
2.,4.,8.,9,11, 13.1 14, ZPP-a kao i u odnosu na pravilnu primjenu materijalnog prava.

Prvostupanjski je sud pravilno pokrenuo skradeni ste¢ajni postupak sukladno ¢&l. 428.-
43]. SZ-a te pozvao i upozorio vjerovnike o pravnim posljedicama nepodnoSenja prijedloga
Za otvaranje stefajnog postupka i pla¢anja predujma, a prijedlog za otvaranje steajnog
postupka predao je vjerovnik Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava,
Podruéni ured Istra, Primorje, Lika, zastupan po ZDO Pula.

Svoje potraZivanje ovaj vjerovnik temelji na rjeSenjima MF PU klasa UP/I-415-
02/2017-001/01561 od 29. oZujka 2017, i UP/I-410-20/08-01/258 od 28. svibnja 2013. u
iznosu od 100.591,63 kn, a iz isprava u spisu proizlazi i kako je, temeljem tih rjeSenja,
vijerovnik pokrenuo izvrini postupak klasa UP/1-415-02/2017-001/01561, i to za iznos od
106.451,39 kn (glavnica 100.591,63 kn i kamata 5.859,76 kn), te 0,01 kn na ime doprinosa za
zapog§ljavanje.

Pri tome ovaj sud ukazuje kako su navedeni iznosi, zajedno s kamatama i troSkovima
ovrhe, upisani i u odevidnik neizvrenih naloga za pladanje od 5. travmja 2018., koji je
priloZen spisu na listu 54.-56.

Nadalje, u svom prijedlogu vjerovnik dostavlja i rjeSenje o ovrsi za naplatu ¢lanarine
HGK-u, klasa UP/I-415-02/2017-001/01562, kao daljnji dokaz postojanja potraZivanja.

Temeljem tog prijedloga Trgovacki sud u Pazinu rjeSenjem poslovni broj
St-482/2017-5 od 16. listopada 2017. obustavio je skraceni stedajni postupak, primjenom ¢l
433. SZ-a, te odludio da Ce se o prijedlogu za otvaranje steajnog postupka donijeti odluka
posebnim rjeSenjem, nakon pravomodénosti rjeSenja o obustavi i nakon Sto se predmetu
dodijeli novi broj.

Temeljna posljedica donoSenja ovakvog rjeSenja jest ta da se postupak nastavlja kao
da je podnesen prijedlog za otvaranje stecajnog postupka. Slijedom navedenog, i vjerojatnost
postojanja predlagateljeve trazbine treba se ispitivati sve do otvaranja ste€ajnog postupka
(odluka Ustavnog suda Republike Hrvatske U-II-4963/2011 od 30. oZujka 2011.), i nije
dovoljno da je ista postojala samo u trenutku podnoSenja prijedloga.

U odnosu na ovo pitanje, valja ukazati kako je duZnik svojim podneskom od 28.
veljade 2018. dostavio presudu Upravnog suda u Rijeci poslovni broj UsI-805/16-7 od 9.
veljate 2018., prema kojoj su rjefenja Ministarstva financija klasa UP/I-415-02/2017-
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001/01561 od 29. ozujka 2017. i UP/1-410-20/08-01/258 od 28. svibnja 2013. ponistena bez
vra¢anja na ponovan postupak, ¢ime je meritorno rijeSeno ovo dugovanje.

Istinitost ove presude Upravnog suda u Rijeci nije osporena od strane vjerovnika, a
prvostupanjski sud nije ispitivao je li navedena presuda postala pravomoéna u smislu ¢l. 63.
Zakona o upravnim sporovima (,Narodne novine® broj: 20/10, 143/12, 152/14, 94/16 i
29/17). No, bez obzira na to, postupak izvrenja klasa UP/[-415-02/2017-001/01561 trebalo je
obustaviti i radnje ponistiti posebnim rjeSenjem, primjenom &l. 146. st. 2. Zakona o upravnom
postupku (,,Narodne novine* broj: 47/09; dalje ZUP), jer je rjeSenje koje ¢ini osnovu izvrSenja
ponisteno (&l. 146. st. 1. t. 5. ZUP-a).

Sto se ti¢e rjedenja o ovrsi za naplatu &lanarine HGK-u, klasa UP/I-415-02/2017-
001/01562, isto ne moZe posluziti kao dokaz potraZivanja predlagatelja Republike Hrvatske,
jer traZbina po tom rjedenju ne pripada predlagatelju, nego Hrvatskoj gospodarskoj komori.

S obzirom na to da, u ovom konkretnom slugaju, prvostupanjski sud nije utvrdivao
vierojatnost postojanja traZbine predlagatelja u smislu &l. 101. st. 2. SZ-a sve do otvaranja
ste¢ajnog postupka, pobijano se rje$enje ne moZe ispitati.

Slijedom navedenog, Zalba Ksenije Siroti¢ je uvaZena, prvostupanjsko rjeSenje ukinuto
i predmet vracen tom sudu na ponovan postupak (¢1. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s €l. 10. SZ-a).

U nastavku postupka prvostupanjski ¢e sud ispitati vjerojatnost postojanja traZbine
predlagatelja, te donijeti novu odluku.

Zagrcb, 8. svibnja 2018.




