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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Vrhovni sud Republike Hrvatske u vije€u sastavljenom od sudaca dr. sc.
Jadranka Juga predsjednika vije¢a, Damira Kontreca ¢lana vije¢a i suca izvjestitelja,
Slavka Pavkovi¢a €lana vije¢a, Gordane JalSovecki Clanice vijeca i Josipa Turkalja
¢lana vijec¢a, u ste€ajnom postupku nad duznikom ROBERT'S INTERNATIONAL CO.
d.o.o. u steCaju, OIB: 38592929591, Split, Marasovi¢a 67, sada SteCajna masa iza
ROBERT'S INTERNATIONAL CO. d.o.o. u ste€aju, OIB: 59175957457, Split,
Vinkovacka 25, odlucujuci o reviziji vierovnika lvana Orli¢a, OIB: 14261210784, Split,
Spingiceva 12, kojeg zastupa punomocnik lvica Parlov, odvjetnik u Splitu, protiv
rjeSenja Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske br. PZ-3265/2018-2 od 24.
svibnja 2018., kojim je potvrdeno rjeSenje Trgovackog suda u Splitu br. St-52/2008 od
30. travnja 2018., ispravljeno rjeSenjem istoga suda br. St-52/2008 od 8. svibnja 2018.,
u sjednici odrzanoj 24. veljace 2026.,

rijesio je:

Revizija vjerovnika lvana Orlica odbacuje se kao nedopustena.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem suda prvoga stupnja utvrdena je traZzbina vjerovnika Il. viSeg isplatnog
reda Robert's Plus d.o.0. Split u visini od 118.419,27 kn (toc€. I.). Odbacena je prijava
trazbine vjerovnika lvana Orli¢a u iznosu od 1.909.959,20 kn kao preuranjena (toc. Il.),
te je odbadena prijava trazbine vjerovnice Vesne Cili¢ u iznosu od 56.583,32 kn (tog.
[ll.). RjeSenjem o ispravku ispravljeno je navedeno rjeSenje u obrazlozenju i to na petoj
stranici obrazlozenja.

2. RjeSenjem suda drugoga stupnja odbijena je zalba vjerovnika Ivana Orli¢a i
potvrdeno je prvostupanjsko rjeSenje u to€. Il. (to€. I.). Ujedno je odbacena zalba
vjerovnika lvana Orlica podnesena protiv toc. I. i lll. izreke kao nedopustena.

3. Protiv rjeSenja suda drugoga stupnja vjerovnik lvan Orli¢ podnio je reviziju u smislu
odredbe ¢l. 382. st. 2. Zakona o parniénom postupku ("Narodne novine" broj 53/91,
91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13,
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28/13 i 89/14 -dalje: ZPP), a koja verzija zakona se primjenjuje obzirom na vrijeme
donoSenja drugostupanjske odluke.

4. Na reviziju nije odgovoreno.
5. Revizija nije dopusStena.

6. Prema odredbi tada vazeceg Cl. 382. st. 2. ZPP u slu€ajevima u kojima stranka ne
moze podnijeti reviziju prema odredbi ¢l. 382. st. 1. ZPP ista moze podnijeti reviziju
protiv drugostupanjske presude ako odluka u sporu ovisi o rjeSenju nekoga
materijalnopravnog ili postupovnopravnog pitanja vazno za osiguranje jedinstvene
primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni, primjerice:

1) ako o tom pitanju revizijski sud jo$ uvijek nije zauzeo shvacanje odluCujuci u
pojedinim predmetima na odjelnoj sjednici, a rije€ je o pitanju o kojemu postoji razli€ita
praksa drugostupanjskih sudova,

2) ako je o tom pitanju revizijski sud ve¢ zauzeo shvacanje, ali je odluka
drugostupanjskog suda utemeljena na shvacanju koje nije podudarno s tim
shvac¢anjem,

3) ako je o tom pitanju revizijski sud ve¢ zauzeo shvacanje i presuda se
drugostupanjskoga suda temelji na tom shvacanju, ali bi osobito uvazavajuci razloge
iznesene tijekom prethodnoga prvostupanjskoga i Zzalbenoga postupka, zbog
promjene u pravnom sustavu uvjetovane novim zakonodavstvom ili medunarodnim
sporazumima te odlukom Ustavnog suda Republike Hrvatske, Europskog suda za
ljudska prava ili Europskog suda — trebalo preispitati sudsku praksu.

Prema st. 3. istog Clanka stranka treba odredeno naznaditi pravno pitanje zbog kojeg
ju je podnijela uz odredeno navodenje propisa i drugih vazecih izvora prava koji se na
njega odnose te izloZiti razloge zbog kojih smatra da je ono vazno za osiguranje
jedinstvene primjene prava i ravnopravnosti svih u njegovoj primjeni.

7. U reviziji iz ¢l. 382. st. 2. ZPP, dakle tzv. izvanrednoj reviziji, revident postavlja
sljedeca pitanja:

,Moze li se u steCajnom postupku potrazivanje koje nije priznato od strane
steCajnog upravitelja, jer isto nadomjesta kapital drustva, imenovanjem druge osobe u
svojstvu ste€ajnog upravitelja, priznati kao osnovano s potpuno nezakonitim
obrazloZenjem?

Da li ste€ajna upraviteljica, moze promijeniti kvalifikaciju svoje prethodnice koja
nije priznala trazbinu, na nacin da prizna istu trazbinu, bez vjerodostojnog i
argumentiranog obrazloZenja /navodedi za razlog neistinitu tvrdnju da povijeritelj nije
¢lan duznika i ni na koji nacin nije povezan s tvrtkom u ste€aju/?*.

8. U podnesenoj reviziji vjerovnik Ivan Orli¢ nije naveo razloge vaznosti glede
postavljenih pitanja, ne poziva se na drugaciju sudsku praksu. Kako je navodenje
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razloga vaznosti procesna pretpostavka za meritorno odlucivanje, to u konkretnom
slu€aju zbog propusta podnositelja revizije nisu ispunjene pretpostavke za meritorno
odlucivanje, radi €ega je valjalo reviziju odbaciti kao nedopustenu primjenom odredbe
¢l. 392.b st. 2. ZPP.

Zagreb, 24. veljaCe 2026.

Predsjednik vijeca:
dr. sc. Jadranko Jug

JADRANKO JUG
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