REPUBLIKA HRVATSKA

Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Amruseva 2/I1
40. St-2419/17

REPUBLIKA HRVATSKA
RIJESENJE

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU, po sucu Anti Gali¢u, kao steCajnom sucu,
u steCajnom postupku nad duznikom OLLA d.o.o., u stecaju, Zagreb, Remetski
Banjscak 4, OIB 99905009069, dana 3. sije¢nja 2020.

rijeSio je

Ukida se sljedeca odluka skupstine vjerovnika steajnog duznika odrzane dana
18. prosinca 2019. i to:

,,AD- 2 Nastavlja se poslovanje duznika.*

ObrazloZenje

U ste¢ajnom postupku nad duznikom OLLA d.o.o., u stecaju, Zagreb,
Remetski Banjsc¢ak 4, OIB 99905009069, na skupstini vjerovnika odrzanoj dana 18.
prosinca 2019., ve¢inom glasova i to: 97,62% glasova ZA i 2,38% glasova PROTIV
donesena je u izreci navedena odluka.

Za donoSenje u izreci navedene odluke glasovao je vjerovnik Tomislav Tiska
iz Zagreba, dok je protiv bio vjerovnik HRVATSKE SUME.

Prethodno, u podnesku od 9.prosinca 2019. stecajni je upravitelj naveo kako je
duznikov racun u neprekidnoj blokadi od 2011. godine pa sve do dana otvaranja
steCajnog postupka, te da je steCajni duznik prestao sa obavljanjem djelatnosti 2012.
godine, slijedom ¢ega su vjerovnici na izvjeStajnom rocistu odrZzanom dana 13.veljace
2019. donijeli odku da se poslovanje duznik necée nastavljati.

Nadalje, u odnosu na prijedlog vjerovnika za nastavkom poslovanja ste¢ajnog
duznika, stecajni je upravitelj istakao kako se iz prijedloga (vjerovnika Tomislava
Tiske) ne moze zakljuciti kako i na koji nacin vjerovnik zamislja pocetak poslovanja s
obzirom da nisu navedeni financijski, kadrovski i drugi pokazatelji.

Na skupstini vjerovnika od 18.prosinca 2019., vjerovnik Tomislav Tiska je
izjavio kako bi: ,,duznik obavljao djelatnost koju je obavljao i ranije i na mjestu gdje
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uspije pronaci prostor u datom trenutku®, a nesto kasnije i predlozio da se: ,,djelatnost
obavlja kod njega doma*“.

Prema odredbi ¢lanka 108.stavak 1. SteCajnog zakona (N.N. 71/15 i 104/17,
dalje: SZ) sud ¢e na zahtjev razluénog vjerovnika, stecajnog vjerovnika koji nije nizeg
isplatnog reda ili steCajnog upravitelja ili iznimno po sluzbenoj duznosti, ukinuti
odluku skupstine vjerovnika ako je (odluka) protivna zajednickom interesu stecajnih
vjerovnika.

Odredbom ¢lanka 106. stavak 1. SZ-a propisana su pravila utvrdivanju prava
glasa na skupStinama vjerovnika. Prema stavku 2. ¢lanka 105. SZ-a odluka na
skupstini vjerovnika je donesena ako zbroj iznosa trazbina stec¢ajnih vjerovnika koji
su glasovali za neku odluku iznosi viSe od zbroja iznosa trazbina vjerovnika koji su
glasovali protiv te odluke.

U konkretnom sluc¢aju iznosi utvrdenih trazbina pretvoreni su u razmjere (%).

Zakonom propisan majoritet pri donosenju odluka na skupstinama vjerovnika
iznimno je korigiran ovlastenjem suda da ukine neku od odluka skupstine vjerovnika
ako je ona protivna zajednickom interesu stec¢ajnih vjerovnika (stavak 1. ¢lanka 38.
SZ-a).

Naime, naprijed navedenim pravilima SZ-a vjerovnici kojima pripada veéina
steCajnih trazbina svojim bi odlukama mogli ostetiti ili ugroziti interese vjerovnika
manjih trazbina. Da se to ne bi dogodilo i da bi se ocuvali interesi svih vjerovnika
nasuprot partikularnim interesu vjerovnika koji imaju vecinu glasova (vecinu
trazbina) Zakon je ovlastio sud da intervenira u takve odluke.

Za spornu se odluku ne traze niti ispituju kvalitete nevaljanosti propisane za
npr. nistavosti, pobojnosti i sl. Pojedina odluka moze biti zahvacena sa viSe vrsta
nedostataka. Medutim, za ukidanje odluke temeljem ¢lanka 108.stavak 1. SZ-a trazi
se posebna kvaliteta nevaljalosti — protivnost odluke zajednickom interesu stecajnih
vjerovnika. Odluka koju sud ukida na svakako bi bila protivna temeljnim nacelima
steCajnog postupka 1 morala bi se ticati svih vjerovnika.

Za utvrdenje povrede zajednickih interesa potrebno je u svakom pojedinom
sluGaju provesti interesnu analizu, te utvrditi jesu li pojedinim odlukama povrijedeni
interesi vjerovnika koji su zajednicki.

Nadalje, odluke skupstine vjerovnika ne mogu predstavljati popis zelja,
odnosno (odluke) moraju ispuniti zivotne i logicke testove.

Prema odredbi ¢lanka 11. stavak 2. SZ-a predstecajni i stecajni postupak su
hitni.

Propisanim nac¢elom hitnosti postupanja u steCajnom postupku brani se pravo
svih vjerovnika da se steCajni postupak dovr§i u razumnom roku, ¢ime se za
vjerovnike smanjuju troSkovi, a povecavaju izgledi za namirenje (smanjenje
gubitaka).

U konkretnom slucaju, duznik je prestao obavljati djelatnost prije 8 godina, te
po logici stvari duznik ne bi nastavljao obavljanje djelatnosti nego bi zapodinjao
obavljanje djelatnosti.
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Zapocinjanje obavljanja djelatnosti skopcano je sa troskovima koji troskovi bi
u smislu odredaba SZ-a predstavljali ostale obveze steCajne mase (¢lanak 156. SZ-a).
Troskovi temeljem ostalih obveza ste¢ajne mase imaju prioritet u hamirenju u odnosu
na steCajne trazbine, te se nastankom troskova Koji predstavljaju ostale obveze
steCajne mase posredno umanjuje moguénost namirenja trazbina ste¢ajnih vjerovnika,
¢ime bi odluka o nastavku (zapocinjanju) obavljanja djelatnosti bila suprotna
zajednickom interesu stecajnih vjerovnika.

Na Kkraju, nije ni zivotno, a ni logi¢no donositi odluku o nastavku
(zapocinjanju) obavljanja djelatnosti, a da se pri tome ne zna gdje (prostor) ce se ta
djelatnost obavljati, odnosno da se da ta djelatnost obavlja u domu jednog od stecajnih
vjerovnika.

Slijedom svega naprijed navedenog, a temeljem odredbe ¢lanka 108. stavak 1.
SZ-a valjalo je kao suprotnu zajedni¢kim interesima stecajnih vjerovnika ukinuti u
izreci navedenu odluku.

Zagreb, 3.sije¢nja 2020.
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POUKA O PRAVNOM LIEKU:

Protiv ovog rjeSenja podnositelj prijave moze uloziti zalbu Visokom trgovackom sudu
Republike Hrvatske u roku od 8 dana po primitku rjeSenja, a ulaze se putem ovog
suda u 2 primjerka.

DNA:

1. vjerovniku Tomislav Tiska na adresu
2. steCajnom upravitelju

3-e-oglasna ploca

3. spis
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