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REPUBLIKA HRVATSKA

RIESENIE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca lvice
Omaziéa, predsjednika vijeca, Tatjane Kujundzi¢ Novak, suca izvjestitelja i Ivane Mlinari¢,
¢lana vijeca, u steajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom M. Z. GRADNJA d.o.0. za
gradenje i poslovanje nekretninama, OIB 13426556200, Matulji, V. Gortana 2, odlucujuci o
7albi ponuditeljice IVE BRKIC, OIB 59365208486, Opatija, Marsala Tita 53, protiv rjeSenja
Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-1063/2016-166 od 27. kolovoza 2020. i dopunskog
rjedenja poslovni broj St-1063/2016-168 od 28. kolovoza 2020., u sjednici vijeca odrZanoj 14.
listopada 2020.

rijedio je

Odbija se kao neosnovana Zalba ponuditeljice Ive Brki¢ iz Opatije i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj St-1063/2016-166 od 27. kolovoza 2020. i dopunsko
rjeSenje poslovni broj St-1063/2016-168 od 28. kolovoza 2020.

ObrazloZenje

Pobijanim rjedenjem poslovni broj St-1063/2016-166 od 27. kolovoza 2020., utvrdeno
je da je Marko Brki¢, Opatija, Mar3ala Tita 53, kao najpovoljniji punuda¢ ponudio cijenu u
iznosu od 215.170,93 kn za nekretninu upisanu u zemljisnim knjigama Opéinskog suda u
Rijeci, Zemljisnoknjizni odjel Opatija, oznacena kao zk. tijelo I - 4. Suvlasnicki dio: 2/6
k.¢.br, 958/1, oranica povrdine 43,66 m2 upisano u zk.ul. 72 k.o. Volosko i da mu se
dosuduje nekretnina (tocka 1. i II. izreke). U to¢ki IIL. izreke kupcu je naloZeno u roku od
trideset dana od dana pravomocnosti rjeSenja o dosudi uplatiti razliku kupovnine za
nekretninu opisanu u tocki I. u visini od 211.736,74 kn, na poseban racun Agencije IBAN
HR11 2390 0011 3000 2878 7, model: HR11, pod ..Poziv na broj* (PNB) kao podatak prvi
(P1) treba upisati broj 244554, a kao podatak drugi broj P2 sadrzan u tablici pod rednim
brojem 171450 (lista ponuditelja sa zadnjom najvisom valjanom ponudom u nadmetanju). U
tocki 1V. izreke odredeno je da ée se uknjiziti pravo vlasnistva u korist kupca Marka Brkic,
Opatija, na dosudenoj nekretnini duznika nakon pravomoc¢nosti rjesenja o dosudi i nakon sto
kupac uplati razliku kupovnine navedenu u tocki I1I. rjeSenja. Zemlji$no-knjiznom sudu je
naloZeno izvrsiti upis prava vlasnistva te brisanje prava i tereta na temelju pravomocnog
rjeSenja o dosudi (tocke 1V.-VI. izreke).
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Svoju odluku sud je donio na temelju odredaba ¢l. 103. do 109. OvrSnog zakona
(,Narodne novine* broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16 1 73/17; dalje: OZ).

Dopunskim rje$enjem poslovni broj 1063/16-168 od 28. kolovoza 2020., dopunjeno je
rjeSenje poslovni broj St-1063/2016-166 od 27. kolovoza 2020. na stranici drugoj, u izreci, na
pocetku tocke VIII. na nacin da ¢e sud odrediti da ¢e se nekretnina dosuditi i kupcima koji ¢e
ponuditi niZzu cijenu prema veli¢ini ponudene cijene ako kupci koji su ponudili vecu cijenu ne
poloZe kupovninu u roku koji ¢e im za to biti odreden. Odluka o dopunskom rjesenju
donesena je na temelju odredbe ¢l. 339., ¢l. 341. st. 2. i ¢l. 381. Zakona o parni¢nom postupku
(,,Narodne novine* broj: 34/91, 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11,
25/13 1 89/14) u vezi ¢l. 10. Ste¢ajnog zakona (,,Narodne novine™ broj 71/15 1 104/17).

Protiv rjeSenja o dosudi poslovni broj St-1063/2016-166 od 27. kolovoza 2020., zalbu
je podnijela ponuditeljica - sudionca drazbe Iva Brki¢, a iz sadrzaja zalbe proizlazi da se Zali i
na dopunsko rje3enje broj St-1063/2016-168 od 28. kolovoza 2020, Navodi da Marko Brki¢
nije ispunio pretpostavke da mu se nekretnina dosudi, uz obrazloZenje da je rjeSenje
nezakonito i da isto treba ponistiti. U bitnom navodi da su u prvostupanjskom postupku
¢injenice nepotpuno i pogre$no utvrdene da je ponuditelju dosudena nekretnina upisana u
zemljisnim knjigama Opcinskog suda u Rijeci, Zemljidnoknjizni odjel Opatija, ozna¢ena kao
z. k. tijelo I - 4. Suvlasnicki dio: 2/6 k.¢.br. 958/1, oranica povrSine 43,66 m2 upisano u z.k.ul.
72 k.o. Volosko, a predmet drazbe bio je idealni omjer suvlasnickog dijela 2/6 k.¢.br. 958/1,
ukupne povrsine 131 m2 k.o. Volosko, te da se nije vodilo o racuna o pravilima postupka koja
bi bila od utjecaja na rjeSavanje stvari, stoga je i1 izreka pobijanog rjeSenja nejasna i u
proturjeénosti s obrazlozenjem pobijanog rjeSenja. Smatra da je pogre$no primijenjen
materijalni propis na temelju kojeg je doneseno pobijano rjeSenje i da se tijekom postupka
viSestruko pogodovalo pojedinom ponudacu i da nisu ispunjeni zakonski uvjeti za izdavanje
rjeSenja o dosudi. U odnosu na dopunsko rjeSenje navodi kako je sud odredio da ce se
nekretnina dosuditi i kupcima koji ¢e ponuditi nizu cijenu prema veli¢ini ponudene cijene ako
kupci koji su ponudili vecu cijenu ne poloze kupovninu u roku, a iz Izvjes¢a FINA-e proizlazi
da je slijede¢a tvrtka koja je ponudila najvecu kupovninu tvrtka Ayata media d.o.0. koja je
imala neosnovanu zabiljeZbu dosude. Smatra da su dopunsko rjeSenje kao i osnovno rjesenje
doneseni protivno odredbi ¢l. 106. st. 3. OZ-a. Predlaze da ovaj sud ukine pobijana rjeSenja i
predmet vrati na ponovan postupak u kojem c¢e se provesti ponavljanje cijelog postupka
predmetne prodaje.

Zalba nije osnovana.

Pobijana rjeSenja ispitana su na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. 1 ¢l. 381. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 25/13, 28/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi s ¢l. 10. SZ,
u granicama zalbenih razloga, te paze¢i po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. 1 14, ZPP-a i pravilnu primjenu
materijalnog prava. Ovaj sud nalazi da su pobijana rjeSenja pravilna 1 zakonita.

U postupanju prvostupanjskog suda koje je prethodilo donoSenju pobijanih odluka a
niti u pobijanim odlukama nema bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka na koje ovaj
sud pazi po sluzbenoj duznosti.
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U odnosu na dopunsko rjesenje poslovni broj St-1063/2016-168 od 28. kolovoza 2020.

Prvostupanjski sud je dopunio rjeSenje poslovni broj St-1063/2016-166 od 27.
kolovoza 2020. u to¢ke VIII. izreke na nagin da ¢e sud odrediti da ¢e se nekretnina dosuditi i
kupcima koji ¢e ponuditi nizu cijenu prema veli¢ini ponudene cijene ako kupci koji su
ponudili veéu cijenu ne poloze kupovninu u roku koji ¢e im za to biti odreden.

Zaliteljica smatra da je odluka protuzakonita i da se time pogoduje tvrtki Ayata media
d.o.o.

Odredbom ¢l. 103. st. 6. OZ-a odredeno je da ¢e sud u rjesenju o dosudi odrediti da ¢e
se nekretnina dosuditi i kupcima koji su ponudili nizu cijenu, redom prema veli€ini cijene
koju su ponudili, ako kupci koji su ponudili veéu cijenu ne poloze kupovninu u roku koji im
je odreden ili koji ¢e im biti odreden. U tom slucaju sud ¢e donijeti posebno rjesenje o dosudi
svakom sljede¢em kupcu koji je ispunio uvjete da mu se nekretnina dosudi, u kojem ce
odrediti rok za polaganje kupovnine. Sud ¢e u tom rjeSenju najprije oglasiti nevaze¢om
dosudu kupcu koji je ponudio vidu cijenu.

Stoga je suprotno zalbenim navodima sud pravilno na temelju odredbe ¢l. 103. st. 6.
OZ-a dopunio to¢ku VIII rjeSenja o dosudi poslovni broj St-1063/2016-166 od 27. kolovoza
2020.

U odnosu na rjeSenje poslovni broj St-1063/16-166 od 27. kolovoza 2020.

[z podataka u spisu Financijske agencije, Regionalni centar Rijeka o provedenoj trecoj
elektronickoj javnoj drazbi od 21. svibnja 2020. u 15:00:00 do 13. kolovoza 2020. u 00:10;54
i dnevnika nadmetanja (str. 167.-191. spisa) proizlazi da su za predmetnu nekretninu valjane
ponude istakli: Iva Brki¢ iz Opatije u iznosu od 22.170,93 kn, Zeljka Cugkovié iz Zagreba u
iznosu od 79.170,93 kn, Ayata media d.o.0., Zagreb, u iznosu od 205.170,93 kn i Marko
Brki¢ iz Opatije u iznosu od 215.170,93 kn.

Nacin prikupljanja i davanja ponuda u elektroni¢koj javnoj drazbi propisan je
Pravilnikom o na¢inu i postupku provedbe ovrhe na nekretninama i pokretninama u ovr$nom
postupku (,,Narodne novine* broj 156/14; dalje: Pravilnik) i Pravilnikom o izmjenama i
dopunama pravilnika o nacinu i postupku provedbe prodaje nekretnina i pokretnina u
Ovr$nom postupku (,,Narodne novine® broj 1/19), koji je u €l. 11. promijenio €l. 17. st. 2. na
nacin da se ponude se prikupljaju elektroni¢kim putem radnim i neradnim danima u vremenu
od 0 do 24 sati.

Ponuda se smatra prihvacenom kada je sustav elektroni¢ke javne drazbe, obavijestio
ponuditelja da je njegova ponuda evidentirana kao valjana. Nakon zavrSetka elektroni¢ke
javne drazbe FINA je duZna bez odgode obavijestiti sud o provedenoj elektronitkoj javnoj
drazbi, prikupljenim ponudama i drugim potrebnim podacima. Nakon primitka obavijesti
FINA-e o provedenoj elektroni¢koj javnoj drazbi, sudac utvrduje koji je kupac ponudio
najveéu cijenu i da su ispunjene pretpostavke da mu se dosudi nekretnina, o ¢emu donosi
posebno rjesenje sukladno odredbama ¢1. 103. st. 1. do 4. OZ-a, §to se u konkretnom slucaju i
dogodilo.
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Postupak stavljanja ponude (s tehnicke strane) sastoji se od potpisivanja ponude,
validacije elektroni¢kog potpisa i obrade ponude. Tijekom tog procesa, korisnikovo rac¢unalo i
aplikacija e-Drazba komuniciraju sa servisima za potpisivanje i validaciju elektronickog
potpisa, a taj proces traje odredeno vrijeme. Ponude su u IzvjesStaju poredane po vremenu
zaviSetka obrade, Sto predstavlja kraj postupka stavljanja ponude. Sustav e-Drazbe je
automatizirani proces bez moguénosti ru¢ne intervencije. Svaka ponuda potpisuje se
naprednim elektroni¢kim potpisom, dok sam postupak predaje ponude traje odredeno vrijeme.
Za vrijeme obrade ponude jednog ponuditelja, ponude ostalih ponuditelja uredno se zaprimaju
i obraduju u sustavu. Za svaku ponudu su u sustavu zabiljeZzena vremena potpisivanja i
zavrsetka obrade.

Nadalje, Pravilnikom o izmjenama i dopunama pravilnika o nainu i postupku
provedbe prodaje nekretnina i pokretnina u OvrSnom postupku koji je stupio na snagu 10.
sijeCnja 2019. u €l. 17. izmijenjen je €. 29. i u st. 1. navedeno je da ako za vrijeme trajanja
nadmetanja dode do tehnickih nedostupnosti zbog kojih su ponuditelji onemoguéeni
neometano predavati ponude u konkretnom nadmetanju i to tijekom zadnjeg sata nadmetanja,
tijekom produljenog nadmetanja ili u neprekinutom trajanju duljem od 24 sata tijekom radnih
dana nadmetanja, nadmetanje se prekida i produljuje za jedan radni dan za svaki od tih
slucajeva. Iz podataka u spisu proizlazi da je doslo do tehni¢kih nedostupnosti zbog kojih je
ponuditelji bili onemoguceni neometano predavati ponude, i da je doslo do produljenja
nadmetanja sukladno ¢l. 29. st. 1. i 2. Pravilnika, $to Zaliteljica ne osporava.

Zaliteljica smatra da su u prvostupanjskom postupku ¢injenice nepotpuno i pogre3no
utvrdene na nac¢in da je ponuditelju dosudena nekretnina upisana u zemljisnim knjigama
Op¢inskog suda u Rijeci, ZemljiSnoknjizni odjel Opatija, oznacena kao z. k. tijelo I - 4,
Suvlasnicki dio: 2/6 k.¢.br. 958/1, oranica povrSine 43,66 m2 upisano u z.k.ul. 72 k.o.
Volosko, a predmet drazbe bio je idealni omjer suvlasnickog dijela 2/6 k.¢.br. 958/1, ukupne
povrsine 131, m2 k.o. Volosko.

Naime iz rjeSenja o prodaji nekretnina steajnog duznika u ste¢ajnom postupku (str.
5.-7. spisa) u odnosu na koje nije podnesena Zalba i koje je postalo pravomocno izmedu
ostalog proizlazi da je predmet prodaje I-4 suvlasnicki dio 2/6 k.¢.br. 958/1, oranice ¢ija je
ukupna veli¢ina 131 m2, a $to je u potpunom suglasju s izvatkom iz zemlji3ne knjige za ZK
ulozak 72 k.o. Volosko. Zaklju¢kom o prodaji od 17. srpnja 2019.(str. 9.-11. spisa) utvrdeno
je vrijednost po kojoj ¢e se prodati 4 suvlasni¢ki dio 2/6 k.¢.br. 958/1, oranica povrsine 43,66
m2, a drazba je provedena u skladu sa zaklju¢kom.

Predmet prodaje je bio 4 suvlasni¢ki dio 2/6 k.¢.br. 958/1 oranice $to iznosi 43,66 m2
od ukupne povrSine 131 m2, stoga izreka pobijanog rjeSenja nije nejasna i nije u
proturjec¢nosti s obrazloZenjem pobijanog rjesenja, pa je i ovaj Zalbeni navod neosnovan.

S obzirom na to da je prema izvjeS¢u FINA-e, RC Rijeka o provedenoj trecoj
elektroni¢koj javnoj drazbi najvecu valjanu ponudu istakao ponuditelj Marko Brki¢ iz Opatije
u visini od 215.170,93 kn, prvostupanjski sud je pravilno nakon primitka obavijesti FINA-e o
provedenoj elektroniCkoj javnoj drazbi, utvrdio da je kupac Marko Brki¢, ponudio najveéu
cijenu i da su ispunjene pretpostavke da mu se dosudi nekretnina, o éemu je donio rjeSenje na
temelju odredbe ¢l. 103. st. 1. do 4. OZ-a.
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Slijedom navedenog, valjalo je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi ¢l. 10.
SZ-a odbiti zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijana rjesenja.

Zagreb, 14. listopada 2020.

Predsjednik vijeca
[vica Omazic¢
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