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REPUBLIKA HRVATSKA
Zupaxr.lsKl suD u zAGREBU
Trg Nikole SubiCa Zrinskog 5

Poslovni brojr 2l gr-1434114-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja, u vijedu sastavljenom od sudaca
toga sudq Darije Horvat kao predsjednika vijed4 Karmen Strm;li-Jetavid, tao 6lana vijeCa i
l}!! ,ruj.{itelja, te Lidije BoSnjakovic, kao diana vijeda, u pravnoj stvari hrtitelja Uenrc
HOLDING d.o,o., Nova Gorica, Indusrrijska 5, Repubiika slovenija, kojig zastupa
gyoggentk Ivan Surjan, odvjetnik u Zagrebu, protiv tuienika DOMET dd., Zagrib, Vlalica
77, OiB; 0679171929!, kojeg zastupa punomoCnik Dubravko Buljan, odvjetniliu i.agrebu,
radi ufvrdenja i predaje u posjed, odludujuCi o talbi rulenika protiu piesude Opdiixkog
gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Ps-334/12-118 od 3. sijednj aZAi4,,u sjednici vrjed
odrZanoj dana 21. Iistopada 2014,,
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Odbija se Zalba tulenika Domet d.d,, Zagreb kao neosnovana i potvrduje se presuda
Opiinskog gradanskog suda u Zagrebu poslovni broj Ps-334112-l|g oA :. sijefqia ZOta,

Obraeloienje

Prvosfupanj skom presudom sudeno je:
"l' Uwrduje se da tuZitelj Meblo holding d,o.o. ima vaijan pravni o$nov za stjecanje

prava vlasni$wa u odnosu na nekrehrinu upisanu u zk.ul.br. 21582 k.o. Omd Zagrel ,i io
zidanu prizemnicu u Vla5koj ulici sagradenoj na dijelu kd. br. 250414 velidine 600 d;, kao zk
ti jeto A II.

II' Tuienik Domet d.d. je duian trpjeti da se u odnosu na nekretninu upisanu u zk,ul.
br' 21582 k.o' Crad Zagreb i to aidanu prizemnicu u Vla{koj ulici sagradenoj na dijelu kd, br.
250414 velidine 600 dm, kao zk tijelo A II, uspostavi zk staqie koje je biio priji provedbe
upisa u predmetu Opiinskog suda u Zagrebu braj Z-4412/92, tak; di se O*8e tuZi*k kao
ovlaitenik prava kori$tenja na ovoj nekretnini.

lII. Nalate se tuteniku Domet d.d. da preda tuiitelju Meblo holding d.o,o. posjed
neketnine upisane u zk.ul. br. 21582 k.o. Grad,Zagteb i to zidanu prizemnicu u Vtxkoj utici,
sagradenoj na dijelu kd. br. 250414, velidine 600 dm, kao zk tijelo A II, sve to u roku od 15
dana.
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IV' NalaZe se tuieniku Domet d.d, da tuZitelju Meblo holdingu d.o.o. nadoknadi
parnidni trosak u ianosu od37.20625 kwra, u roku od l5 dana."

_ Protiv te presude Zalbu je podnio tuZenik zbog svih zakonom propisanih Zalbenih
ruloga u dI.353. tod. 1.-3. Zakona o parnidnom poitopku (Narodne'nolrio., br.53/91.,
9t /92. , l t2 lgg. ,gg/01.,  117/03.,9g/05.,  zJTl , ,gq/09,,123/og.,5i /11. , l4gl lL."r i lB. i2glr3.
- dalje u tekstu: ZPP) i sa prijedlogom da ovaj sud pobijanu presudu ukine i predmet vrati na
ponovno sudenje uz naknadu troSkova sastava Zalbe.

Laaaie neosnovana-

ovaj sud ispitao je pobijanu presudu i pgltupak koji je prethodio te je na reme[u toga
utwdio da prvostupanjski sud nije podinio niti jiAnu bitnu po*edu odredaba pamidnJg
postupka iz dl' 354. st. 2. ZPP-a, na koju pazi po sluZbenoj duZnosti temeljem dl. 365. st. 2.
ZPP-a, a tulenik ni ne navodi u demu bi se ona iastojala,

. Predmet spora je zahtjev tuZitelja da se utwdi da ima valjanu pravnu osnovu za
sdecanje prava koristenja u izreci oznadenll nelretrring (todka L), da je tritnit duZan trpjeti
ranije zemlji5no-knjiZno stanje kakvo je bito prije t'knjiZbe prava koriltenja na tuZenika tako
da se bri5e tulenik kao__ovlaitenik pra-va toriStenia (todka II'.) te mu je iste nekretnine dufun
predati u posjed (toeka III.),

Izmedu stranaka ni.iesporno da je tuZitelj sklopio ugovor o zamjeni 2a, lipnja 1991.godine sa Jugoexport_holding iz Beograda, kojim je rumi;riio trajno pruuo t"rist.qi" svojih
nekretnina u Novom Sa.!.u za trajno pravo kori5tenji ovdje predmetnih nekretnina u Zagrebu uvlaskoj ulici broj 77.(listo-vi 4'6 spisa), dok je s druie snane organiziranjem drustvenogpoduzeia' sukladno dl. 8. Uredbe o zabrani iaspolagirlia i prijenosa sreditava odrettenihpravnih osoba na teritoriju Republike Hrvatske Qr{arodie novine, Ar. SaDt --stipifo nu rnugu3' listopada 1991.) ista nekretrina prijavljena kao osnovno sredstvo prednika tuZenika (tada
poslovne jedinice tuiitelja u Zagrebu) koja je kod njega zatedena u postupku preworbe islijedom toga u zemljiSnim knjlsama.le_ulorjizeno djn; pravo kori$tenja s imena pravnog
prednika trrlitelja Jugoexport holding iz Beograda na ime tutenika (Z 44i1lg2 od 2i,olujki
1991 .). Nije spomo ni da se tuienik nalazi u posjedu,

. TuZitelj pravnu osnovu svog zalrtijevanja temelji na jadem pravu na posjed, pa je sud uvezi s tim na temelju provedenih dokaza od bitnog u po*tuplo uffrdio:
- da je nriitelj od strane Ministarswa prauosuda i uprave Republike Hrvatske 27, rujna

1991. za sporre nekretnine ishodio suglasnost o izuzimanju od zabrane raspolaganja
nekefrrinama sukladno dl. 2. Uredbe o zabrani raspolaga4ia osnovnim sredstvima, pokretnom
imovinom i pravima odredenih poduzeia i druiih fravnih osoba na teritoriju Republike
Hrvatske (hlarodne novine, br. 39/91 - stupilo ni rnagu 3. kolovoza 1991.; i u3eano aoUio
dozvolu da realizira naprijed spomenuti ugovor o zamjeni prava koristenja oa Z+.iiprUa 1991.(list 8 spisa), dok se prednik tuzenika od poslovne iloinice Jugoexpori holding u Zagrebu,
svojom odlukom od 20. kolovoza 1991. organizirao kao samostalno druSwen6 poduiece iupisao u registar tada Okrutnog privrednog iuda u Zagrebu 5. rujna 1991. (FI gZ2ttStl poa
nazivom "Vla5ka 77", poduzei,e za unutarnju i vanjsku trgovinu d.o.o., demu je Zf. jrtnja
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1991' prethodilo donolenje popisnog lista nepokretnih i pokretnih stvari koje {ini osnovnasredstva, izmedu kojih je i predmetra neketnina,
- da iz iskaza tadaSnjeg direktora tuZenika Zdenka Rorneka, saslu$anog u svojstvusvjedoka, proizlazi da je on prije uknjiZbe ruienika u ,*JjlSn. krrjige , tj. koncem sijennja iliveljade 1992' godin:.i*u9;aznanje o postojanju ugouoru o 

"amjeni 
i pravima koja ruiitelj nanjemu temelji, a kojl se.iskas u cijeiosti slaie s iJkazom tadasnjeg punomoinika tuZitelja -

odvjetnika Josipa Bukoviia i proiziazi iz dopisa od 20, sijednja lgg2,,27. sijednja 1992., 10.v e 1 j a d e 1 9 9 2 . i 1 9 ' v e l j a d e 1 9 9 2 , ( l i s t o v i l 9 - 1 4 s p i s a ) . J _ ? - ' - ' l 9 . J v v . v -

Zalbom tuzitelj i ne dovodi u pitanje te urvrdene .dinjenice, vec zakljudakprvostupanjskog suda prema kojem zbog.poslojanja valjanog ugovora o zamjeni ad z4.lipnja1991', odobrenog od strane nadleznog Ministarstva, nutrooiri fojeg;e turiteti fosho nositeljprava koriStenja spornih nekretrina, nisu kasnije iste neketnine, {. ii, totouori tggt., mogteuii u popis osnovnih-sredstava prednika tLriinika, a posljtidicno torne nisu mogle u6i ni uvrijednost njegove ukupne aktive niti procijenjene'u vni;.dnort a*sttr"og kapitala upostupku pretvorbe.drultvenog poduzeca "Domet", domadai medunarodna Sovina d,o.o.,Tagreb,jer je tutitelj prije na varjan nadin postao norit.y"* prava koriltenja,

Osim navedenog, sud je ufvrdio, a sukladno odredbi dl. 4l . tada vaieieg Zakona oosnovnim vlasnidkopravnim odnosima $.{arodne novine, br. 53191 . i gl/gZ. * dulj" u tekstulZovo) da tuZitelj ima jadu pravnu osnovu jer je sporue nekretrine stekao valjanim ugovoromo zamjeni prava kori5tenja, dakle, teretno, dok ih je tuienik stekao bez naknade(organiziranjern u dru5weno poduzece), a niti je'prilikom utn;izU. porrupuo 
" 

a"Ur":'":*
bududi da je znao da su iste nekretnine bile prije predmetom ugovora o zamjeni, koji je
odobrilo nadleino tijelo - iz tih je razloga I ultrrom prihvacen tuibeni zahtjev za stjecanjeprava vlasni$tva (pretvorbom od prava kori5tenja osnouom dl. 360. Zakoni o vlasnilwu i
trqiry ulryni* pravima (t{arodne novine, *. 91196, 6819g., r3ltgg., zz/0g., li,/afr.,
114/01,,791A6, 14I/06', 146108.,38/09., 153109. i l43iIZ},Ito posljediino tuXtegu dajepravo na predaju u posjed i uspostaw ranijeg zemljilno-knjilnog stanja."

Zalbom se dovodi u pitanje to utwdenje suda suprotstavljenom wrdnjom da je tu2enik
postao nositeljem prala koriStenja temeijem uredbe sa-zakonskorn rnugo*] dakte, temegem
zakona, radi fega da je pogre$no utvrdenje prema kojem je tulitelj jatripravnu osnovu svog
stj.eczurja opravdao pravnim poslom, tj. ugovorom o zamjeni. Na te Zalbene navode treba
odgovoriti da pritom tuienik gubi iz vida da je tuZitelju dozvoljena realizacija upmvo ugovo16
o -zamjeni' dakle pravnog posla, od strane nadleZnog Ministarstva, suglasnosiu od Zi ruj*a
1991. ito u smislu di. 2' Uredbe o zabrani raspolaganja osnovnim sredstvirna, pokretnom
imovinom i pravima odredenih podrlzeda i drugih pravnih osoba na teritoriju Republike
Hrvatske, a na ialbene navode koji se odnose na tvrdnje o nevaljanosti te sugiasnosti, ovqi
sud se ne moie osvrtati jer nije nadleZan ispitivati pravnu valjanosipojedinih odlnku upiavnih
tijela,

Nadalje, $to se tide ponovljenog prigovora pravnoj valjanosti samog ugovora o
zamjeni, sud ga je u pobijanoj presudi otklonio jasnim i valjano obrazloZenim raztoiima koje
prihvaca i ovaj sud jer ih Zalba nije uspjela dovesti u pitanje.
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Stoga rje usporedbqm plavnih osrovg stjecanja, u pravilnoj prirqieni matgrijalnog
prava sadrZenog u odredbi dl. 4i, tada vatedeg ZOVO-a g{arodne noviqs, bi, 53lgl) pxavftr|
prvostupar{ski sud utvrdio da tuiitelj kao poltcn stjecatelj ima jalu i valjanu prao*- osnovu
stjecanja u pravnom poslu (od 24. Iipnja 1991,) od rutenika" koji je iste stikao iemeljem dl. B.
kasnije donesene Uredbe o zabrani raspolagaqja i prijenosa sredstava odredenih pravnih osobe
na teritoriju Republike Hrvatske (stupila na stragu 3, listopada 1991.), a posljedidno rome ina
pmvo na posjed i uspostaw ranijeg zemljilno-knjitnog staqia (sr*ladno prsvnom pravilu iz
paragrafa 168. Zakona o zemlji5nim knjigama, koji se u ovorn sludaju prirqienjuje temeljem
Zakona o na{inu pnmjene pfvnih propisa donesenih prije 6. bavnia 1945. godine ("Narodne
novine", br, 75191) te udovoljlo tulbenom zahtjenr. :

Zbog navedenog, nisu se ostvarili istaknuti Ialbeni razlozi pa je Zalba tutenika
odbijena kao neosnovana i prvostupar{ska presuda potvrdena temeljern dl. 368. st. L ZPP-a.

U Zagrebu 21, Iistopada20l4. godine

Predsjednik v$eia:
Darda Hnrval, v, r.ff'-i"%

l.&.\^,- V

Sanela
Highlight

Sanela
Highlight

Sanela
Highlight


