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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca Miladena
Simundiéa, predsjednika vije¢a, Dubravke Matas, sutkinje izvjestiteljice, i Lenke Cori¢,
Clanice vijeca, u stetajnom postupku nad ste¢ajnim duznikom DRVO SERTIC d.o.o. u
steCaju, Zagreb, Selska cesta 86/A, OIB 59571178464, odlu¢ujuéi o zalbi vjerovnika TOME
LUJICA iz Raji¢a, Kolodvorska 45/H, protiv rjeSenja Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni
broj St-1775/2013 od 22. studenoga 2018., u sjednici vije¢a odrzanoj 19. veljage 2019.

rijesio je

Uvazava se zalba steCajnog vjerovnika Tome Luji¢a iz Raji¢a, Kolodvorska 45/H,
ukida rjesenje Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj St-1775/2013 od 22. studenoga
2018. i predmet vraéa tom sudu na ponovan postupak.

ObrazloZenje

Pobijanim rjeSenjem odbadena je prijava traZbine navedenog vjerovnika kao
nepravovremena.

Rjesenje je sud donio primjenom odredbe &l. 176, st. 2., 4.1 5. Stecajnog zakona
(-Narodne novine* broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/ 10, 25/12 i 133/12, dalje:
SZ) uz obrazlozenje da je prijava nepravovremeno podnesena.

Protiv tog rjesenja Zalbu je podnio vjerovnik Tomo Luji¢. U Zalbi u bitnom navodi da
se njegov predmet odugovlagi 17 godina iako ima pravomoéne presude Zupanijskih sudova u
Sisku i Varazdinu, kao i da nije imao odvjetnika zbog nedostatka sredstava,

Zalba je osnovana.
Ispitavsi pobijano rjesenje na temelju odredaba ¢l. 381. i ¢l. 365, st. 2. Zakona o

parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11 i 25/13; dalje: ZPP), u vezi s &l. 10. SZ-a, u granicama
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Zalbenih razloga i pazegi PO sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog
Postupka iz ¢l. 354, g 2. ZPP-a, kao i na primjenu materijalnog Prava, ovaj sud nalazj da
pobijano rjeSenje nije pravilno 1 zakonito,

Prema odredb; ¢ 176. st. 4. SZ-a, prijavu trazbine podneseny nakon isteka roka za
prijavljivanje sud ¢ée odbaciti rjeSenjem.

U skladu s odredbom ¢l. 173, st 2. SZ-a ste¢ajni upravitelj ima duznost y slu¢aju
trazbina radnika j prijasnjih radnika, sastaviti Popis trazbina, odnosno saginitj popis svih

trazbina radnika i prijasnjih radnika gjj se, isto tako, smatra da je radnik SVoju trazbiny
prijavio u sklady s popisom koji je sastavio ste¢ajni upravitelj ako najkasnije osam danga prije

upravitelja koju obara stecajni vjerovnik podnosenjem Samostalne prijave, najkasnije osam
dana prije ispitnog ro¢ista. Iz odredbe ¢]. 173. st 1. 'SZa proizlazi da je ovlastenje za
podnogenje prijave dispozitivne Pravo vjerovnika koji u vrijeme otvaranja ste¢ajnog postupka

Ima koju imovinsko-pravnu trazbinu premga duzniku, Stoga je steCajni vjerovnik duzan
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Stoga je, na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s ¢l. 6. SZ-a, 7alba uvazena i

ukinuto pobijano rjesenje, a predmet vraéen na ponovan postupak koji ée se provesti sukladno
uputi iz ovog rjesenja.

Zagreb, 19. veljace 2019.

Predsjednik vijeca
.. Mladen Simundig, v. r.




