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REPUBLIKA HRVATSKA                                                               14. St-770/2011.
TRGOVAČKI SUD U SPLITU


Z A P I S N I K


sa Skupštine vjerovnika, koja se održava kod Trgovačkog suda u Splitu, dana 21. sječnja 2016. godine s početkom u 09,00 sati, u stečajnom postupku nad stečajnom Dužnikom: CREDO BANKA, d.d., u stečaju, Split, Zrinjsko Frankopanska 58. 

Nazočni od suda: 
Sudac JOZO ĆALETA,
VESNA KATIĆ, zapisničar,

Stečajna upraviteljica: ANKICA ČENIĆ.

Utvrđuje se kako su ostali pristupili:
1. Mladen Blažević, za vjerovnika ŽIĆARA UČKA d.o.o., zajedno sa punomoćnikom odvjetnikom Milorad Stanić,  iz odvjetničkog društva STANIĆ I PARTNERI, Rijeka, koji ujedno zastupa i preko 70 drugih vjerovnika
2. Odvjetnik Alen Bošković,  za vjerovnika OPĆINA MATULJI i druge
3. Marijana Hrvol Bekina, za vjerovnika KENTBANK d.d., Zagreb
4. Mirko Goreta, punomoćnik JADRANSKE BANKE d.d. Šibenik, punomoć u spsiu
5. Srećana Krešić, za vjerovnika DAB
6. Danijel Klobučar, odvjetnik iz Zagreba za vjerovnika ERSTE OSIGURANJE d.d.
7. Marijana Tomić, za vjerovnika CROATIA OSIGURANJE d.d.,  Filijala Split
9. Ivan Ostojić, zamjenik punomoćnika ISSA ADRIA NAUTICA d.o.o. i CROATIA OSIGURANJE-MIROVINSKO OSIGURANJE
11. Tomislav Krka, odvjetnik u Splitu za  vjerovnika IVICA MORNAR i drugi
12. Sofija Novak, odvjetnica u Trogiru, za CONTINEO d.o.o. i drugi
13. Sanda Lukić, Sloven Srhoj i Matija Samac, zaposlenici stečajnog Dužnika
14. Odvjetnica Ana Bagarić Balota, za vjerovnika CENTAR BRAČ d.o.o. Zagreb
15. Čaljkušić Ivanka, vjerovnik
16. Damir Batarelo, odvjetnik u Splitu

Utvrđuje se kako je predmet današnje Skupštine vjerovnika sukladan oglasu objavljenom u NN broj 135/15 od 16. prosinca 2015 godine. a isti glas je bio oglašen i na e-oglasnoj ploči suda, sve sa tamo navedenim Dnevnim redom.

1. Prelazi se na prvu točku Dnevnog reda pa se stečajna upr. poziva podnijeti Izvješće sukladno istoj točki Dnevnog reda, nakon čega ista iznosi sukladno svom pismenom Izvješću koje je dostavila sudu dana 18. siječnja 2016. godine, koje se prisutnim čita i obrazlaže te isto pismeno Izvješće čini sastavni dio ovog 
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Zapisnika. Isto pismeno Izvješće kada je dostavljeno sudu oglašeno je i na e-oglasnoj ploči suda, gdje se još uvijek nalazi. 

Prisutni vjerovnici primili su na znanje Izvješće stečajne upraviteljice.

Prisutni Mladen Blažević u ime grupe vjerovnika POOL zajedno sa pun. odv. Miloradom Stanić ističe kako prihvaćaju kao stručni i detaljno obrazložen Izvješće stečajne upr. Ističu kako im je žao  što je stečajni plan koji je predložen stečajnom sucu od stečajne upr. i prije toga raspravljen od strane Odbora vjerovnika odbačen od stečajnog suca te je sudbina istog stečajnog plana još uvijek neizvjesna pošto je žalbeni postupak na odbacivanje još u tijeku. Isitču kako je navedeni stečajni plan bio u interesu svih stečajnih vjerovnika koji su imali šansu naplatiti se u ovom stečajnom postupku, pa i u interesu DAB-a. Čak što više, DAB je bio u prilici stečajnim planom naplatiti kroz preuzimanje materijalne i nematerijalne imovine Dužnika (stvari i tražbine) naplatiti veći iznos svoje tražbine koliko mu je utvrđeno u ovom stečajnom postupku. Razlika je jedino u tome što to ne bi odmah unovčio već tijekom određenog vremenskog razdoblja, iako bi u novčanom dijelu DAB bi odmah namirio oko 280 milijuna kuna što je i više od 50% utvrđene tražbine DAB-a. Ističu kako objašnjenje DAB-a o neprihvaćanju stečajnog plana nije baš stručno obrazloženi niti prihvatljivo, to više što je DAB kao aktivni sudionik u pregovorima o stečajnom planu o tome aktivno sudjelovao sve do same izrade stečajnog plana odnosno do pred kraj postupka izrade tog plana. Zato isti ističu kako je neprihvatljivo ponašanje DAB- a te očekuju promjenu stajalište DAB-a vezano za stečajni plan, bez obzira što će o tome na kraju reći stečajni sudac.  Svemu tome u prilog ide i činjenica što se vjerovnici petog višeg isplatnog reda po stečajnom planu također znatno namiruju u svojim novčanim potraživanjima a struktura vjerovnika petog višeg isplatnog reda jesu u velikom broju i vjerovnici koji su u većinskom ili pretežitom većinskom državnom vlasništvu koji bi se kroz stečajni plan također znatno namirili pa bi navedena novčana sredstva isplaćena tim vjerovnicima petog višeg isplatnog reda na posredan način ponovno došlo u državne ruke, jer i je i DAB u državnom vlasništvu. 

Prisutna punomoćnica DAB-a Srećana Krešić ističe da je DAB u zakonom  predviđenom roku isplatio deponente u iznosu od više od 460 milijuna kuna koje potražuje o ovom stečaju, da je DAB zakonom priznat u trećem višem isplatnom redu, daje DAB učiono sve kako bi u stečajnom planu kakav je donesen osigurano svoju što bolju poziciju. Međutim s obzirom na potraživanje ostalih vjerovnika u konačnom predloženom zajedničkom stečajnom planu pozicija DAB-a nije bila takva koju bi uprava DAB-a odobrila smatrajući da su na taj način  dovoljno zaštićena prava DAB-a kao vjerovnika u ovom postupku. Iz navedenih razloga prigovara se navodima pun. POOL.

Na postavljeno pitanje punomoćnice KENTBANK d.d. Marijane Hrvol Bekina, stečajna upr. ističe kako je najveći broj prijeboja obavljen sa  HBOR.
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Tome treba dodati i prijeboje kojima je stečajni Dužnik umjesto potraživanja u novcu preuzeo od svojih dužnika materijalnu imovinu i to kroz ovršne postupke a jedan dio prijeboja odnosio se i na depozite koje su Dužnikovi dužnici imali u banci na ime osiguranje vraćanja preuzetih kredita pa takvi Dužnikovi dužnici nisu tražili povrat depozita već su izvršili prijeboj sa ostatkom duga koji su dugovali stečajnom Dužniku do visine takvih depozita.

Na postavljeno pitanje punomoćnice CROATIA OSIGURANJE d.d.,  Marijane Tomić, stečajna upr. ističe kako bi se po stečajnom planu vjerovnici  petog višeg isplatnog reda u idealnom slučaju namirili oko 25% i to prema procijenjenoj vrijednosti iz 2013. godine. 

Pitanja i nejasnoća za Izvješće stečajne upr. nema.

1. Prelazi se na drugu točku Dnevnog reda u sklopu koje točke stečajna upr. izvješćuje stečajne vjerovnike o zahtjevu trg. društva CENTAR BRAČ d.o.o. Zagreb, za otpisom preostalog nenaplaćenog potraživanja koje se odnosi na kamate i to u iznosu od:
2.494.401,78 kuna, koje je stanje kamata na današnji dan. 
Detaljno obrazloženje navedeno je u pismenom dijelu Izvješća stečajne upr. 

Prisutni vjerovnici, nakon što su čuli mišljenje DAB-a da bez posebne punomoći o tome ne može dati pozitivnu odluku, predlaže odluku o prijedlogu – zahtjevu društva CENTAR BRAČ d.o.o. prenijeti da o tome odluči Odbor vjerovnika nakon što DAB dade pozitivno mišljenje o tom zahtjevu.
Stoga svi  prisutni vjerovnici jednoglasno donose slijedeću

ODLUKU

Ovlašćuje se Odbor vjerovnika odlučiti o zahtjevu društva CENTAR BRAČ d.o.o. za otpisom zateznih kamata  u iznosu koji bude iznosio na dan donošenja te odluke, nakon što se o tom pitanju pismeno izjasni DAB kao najveći vjerovnik. 

Stečajna upr. izlaže prisutnim vjerovnicma zahtjev trg. društva TORTA d.o.o. kao Dužnikova dužnika za otpisom kamata u iznosu od: 474.920,66 kuna. Ističe nadalje kako je društvo TORTA d.o.o. prema pismenim dogovorom da stečajnom Dužniku trebalo prije otpisa ovih kamata platiti stečajnom Dužniku iznos od cca 1.900.000,00 kuna ali to nije platio. Plaćanje tog iznosa bio je uvjet za donošenje odluke o otpisu kamata od strane Skupštine vjerovnika. No, iako TORTA d.o.o. nije platila navedeni iznos od 1,9 milijuna kuna, njegov zahtjev za otpisom kamata je uvršten na Dnevni red. Prisutni vjerovnici nakon Izvješća stečajne upr. jednoglasno donose slijedeću

ODLUKU

Ne prihvaća se prijedlog društva TORTA d.o.o. Zagreb za otpisom kamata u iznos od 474.920,66 kuna.
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1. Prelazi se na točku tri Dnevnog reda u sklopu koje točke stečajna upr. izvješćuje prisutne o prijedlogu trg. društva CONTINEO d.o.o. Trogir za sklapanje sudske nagodbe u parnici, prema kojoj nagodbi bi stečajni Dužnik zasnovao fiducijalno pravo vlasništva ili založno pravo na zamjenskoj nekretnini treće osdobe uz istovremeno brisanje postojećeg založnog prava kojeg stečajni Dužnik ima na imovini ovog društva te uz istovremeno odricanje od tužbenih zahtjva tužitelja u parnici koja se kod ovog suda vodi pod brojem 15P-927/14. 

Nakon kraće rasprave prisutni vjerovnici jednoglasno donose slijedeću

ODLUKU

Ovlašćuje se Odbor vjerovnika odlučiti o zahtjevu društva CONTINEO d.o.o. Ttrogir nakon što se o tom pitanju pismeno izjasni DAB kao najveći vjerovnik. 

1. Prelazi se na točku četiri Dnevnog reda u sklopu koje točke stečajna upr. ističe kako povlači i raspravljanje i odlučivanje o ovoj točki Dnenvog reda a iz razloga što društvo  METEO GRAĐENJE d.o.o. Split nije dostavilo nikakvu dokumentaciju vezano za nagodbu koju je predlagao.
1. Prelazi se na točku pet Dnevnog reda u sklopu koje točke stečajna upr. ističe kako je neophodno potrebno imenovati sedmog člana Odbora vjerovnika umijesto preminulog Aleksandra Živadinov. 

Nakon kraće rasprave prisutni vjerovnici većinom glasova, samo s jednim glasom protiv: OPĆINA LOVRAN, donose slijedeću

ODLUKU

Mladen Blažević, Opatija, Nova cesta 35., OIB: 95440622538., bira se odnosno imenuje se za člana Odbora vjerovnika umijesto preminulog Aleksandra Živadinov. 

1. Prelazi se na točku šest Dnevnog reda u sklopu koje točke stečajna upr. izvješćuje prisutne kako je stečajni vjerovnik KENTBANK d.d. Zagreb predložio proširenje članova Odbora vjerovnika sa broja 7 na broj 9 te u prošireni sastav Odbora vjerovnika izabrati i predstavnika KENTBANK d.d.  
Prisutni Tomislav Krka, odv. u Splitu, kao član Odbora vjerovnika ističe kako se u ovom stečajnom postupku primjenjuje stari Stečajni zakon prema kojem najveći broj članova Odbora vjerovnika može biti 7. Ističe nadalje kako je dosadašnja praksa Odbora vjerovnika bila ta da su uvažavali i raspravljali o prijedlozima svih stečajnih vjerovnika na sjednicama Odbora a to će bit i ubuduće. Ističe kako na sjednici Odbora vjerovnika, pored stečajnih vjerovnika, mogu bit i određene stručne osobe koje Odbor vjerovnika može angažirati. Stoga ističe kako nema ništa protiv da predstavnik KENTBANK d.d. Zagreb na sjednicama Odbora vjerovnika sudjeluje kao stručna osoba. 
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Prisutni odv. Alen Bošković, kao pun. OPĆINE MATULJI ističe kako bi i on želio sudjelovati kao stručna osoba u radu Odbora vjerovnika, iako ne kao član  niti sa pravom glasa ali svakako u raspravi i prijedlozima Odluka.

Nakon kraće rasprave pristuni vjerovnici jednoglasno donose slijedeće

ODLUKU

Ovlašćuje se Odbor vjerovnika da kao stručne osobe u radu Odbora angažira i predstavnika KENTBANK d.d. Zagreb, ovdje prisutnu pun. Marijanu Hrvol Bekina  i predstavnika vjerovnika OPĆINA MATULJI, odvje prisutni odv. Alena Bošković, bez prava na nagradu i naknadu troškova za imenovane stručne osobe, jer će plaćanje istih izvršiti vjerovnici koji su  ih delegirali u Odbor vjerovnika kako stručne osobe. 

1. Prelazi se na točku RAZNO u sklopu koje točke prisutni Tomislav Krka, odv. u Splitu, kao član Odbora vjerovnika, predlaže Skupštini vjerovnika donijeti Odluku kojom će Skupština vjerovnika ovlastiti Odbor vjerovnika na daljnje pregovaranje sa DAB-om, Min. financija i ŽDO vezano za izradu Stečajnog plana i njegovo provođenje, bez obzira na žalbeni postupak koji je u tijeku o odbačenom Stečajnom planu, a sve to iz razloga jer smatra da je DAB-u vrlo teško kao državnom organu donijeti odluku da se odriče bilo kojeg iznosa potraživanja koje je utvrđeno DAB-u u ovom postupku. Takvu odluku možda bi mogla donijeti  jedino Vlada RH na prijedlog DAB-a odnosno Min. financija.

Nakon gornjeg navoda odvjetnika Tomislava Krke prisutni vjerovnici jednoglasno donose slijedeću

ODLUKU

Ovlašćuje se i upućuje Odbor vjerovnika i nadalje pregovarati da DAB-om, Min. financija i ŽDO vezano za izradu Stečajnog plana i njegovo provođenje  bez obzira na žalbeni postupak koji je u tijeku o odbačenom Stečajnom planu.

U sklopu točke razno prisutna pun. CROATIA OSIGURANJE d.d. Marijan Tomić ističe kako je ovaj vjerovnik predložio stečajnom sudu umjesto Marina Palada kao člana Odbora vjerovnika predstavnika CROATIA OSIGUIRANJE d.d., kojeg je isti bio zaposlenik, imenovati drugu osobu Odbora vjerovnika i to sadašnju zaposlenicu Ivanu Đerek, podaci o adresi i OIB-u se nalaze u spisu pa predlaže sucu o tome donijeti odluku.

Sud donosi

ZAKLJUČAK
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O navedenom zahtjevu CROATIA OSIGURANJE d.d. o zamjeni člana Odbora vjerovnika na način da se umjesto Marina Palade imenuje Ivana Đerek, stečajni sudac će odlučiti izvaraspravno rješenjem i rješenje dostaviti zakonom određenim adresatima.

Prisutni upitani izjavljuju kako nemaju pitanja i primjedbi.

Skupština vjerovnika dovršena.

Dovršeno u 11,30 sati.

Zapisničar                     Stečajni sudac                   Stečajna upraviteljica                 Stranke


   


 


 


 


REPUBLIKA HRVATSKA                                                               14. St


-


770/2011.


 


TRGOVAČKI SUD U SPLITU


 


 


 


Z A P I S N I K


 


 


 


sa Skupštine vjerovnika, koja se održava kod Trgovačkog suda u Splitu, dana 21. sječnja


 


2016. godine s početkom u 09,00 sati, u stečajnom postupku nad stečajnom Dužnikom: 


CREDO BANKA, d.d., u stečaju, Split, Zrinjsko Frankopanska 58.


 


 


 


Nazočni od suda: 


 


Sudac JOZO ĆALETA,


 


VESNA KATIĆ, zapisničar,


 


 


Stečajna upraviteljica: ANKICA ČENIĆ.


 


 


Utvrđ


uje se kako su ostali pristupili:


 


1. Mladen Blažević, za vjerovnika ŽIĆARA UČKA d.o.o., zajedno sa punomoćnikom 


odvjetnikom Milorad Stanić,  iz odvjetničkog društva STANIĆ I PARTNERI, Rijeka, koji 


ujedno zastupa i preko 70 drugih vjerovnika


 


2. Odvjetnik Al


en Bošković,  za vjerovnika OPĆINA MATULJI i druge


 


3. Marijana Hrvol Bekina, za vjerovnika KENTBANK d.d., Zagreb


 


4. Mirko Goreta, punomoćnik JADRANSKE BANKE d.d. Šibenik, punomoć u spsiu


 


5. Srećana Krešić, za vjerovnika DAB


 


6. Danijel Klobučar, odvjetnik i


z Zagreba za vjerovnika ERSTE OSIGURANJE d.d.


 


7. Marijana Tomić, za vjerovnika CROATIA OSIGURANJE d.d.,  Filijala Split


 


9. Ivan Ostojić, zamjenik punomoćnika ISSA ADRIA NAUTICA d.o.o. i CROATIA 


OSIGURANJE


-


MIROVINSKO OSIGURANJE


 


11. Tomislav Krka, odvjetnik 


u Splitu za  vjerovnika IVICA MORNAR i drugi


 


12. Sofija Novak, odvjetnica u Trogiru, za CONTINEO d.o.o. i drugi


 


13. Sanda Lukić, Sloven Srhoj i Matija Samac, zaposlenici stečajnog Dužnika


 


14. Odvjetnica Ana Bagarić Balota, za vjerovnika CENTAR BRAČ d.o.o. 


Zagreb


 


15. Čaljkušić Ivanka, vjerovnik


 


16. Damir Batarelo, odvjetnik u Splitu


 


 


Utvrđuje se kako je predmet današnje Skupštine vjerovnika sukladan oglasu objavljenom u 


NN broj 135/15 od 16. prosinca 2015 godine. a isti glas je bio oglašen i na e


-


oglasnoj pl


oči 


suda, sve sa tamo navedenim Dnevnim redom.


 


 


1.


 


Prelazi se na prvu točku Dnevnog reda pa se stečajna upr. poziva podnijeti Izvješće 


sukladno istoj točki Dnevnog reda, nakon čega ista iznosi sukladno svom pismenom Izvješću 


koje je dostavila sudu dana 18. si


ječnja 2016. godine, koje se prisutnim čita i obrazlaže te isto 


pismeno Izvješće čini sastavni dio ovog 


 


 


 


 




          REPUBLIKA HRVATSKA                                                               14. St - 770/2011.   TRGOVAČKI SUD U SPLITU       Z A P I S N I K       sa Skupštine vjerovnika, koja se održava kod Trgovačkog suda u Splitu, dana 21. sječnja   2016. godine s početkom u 09,00 sati, u stečajnom postupku nad stečajnom Dužnikom:  CREDO BANKA, d.d., u stečaju, Split, Zrinjsko Frankopanska 58.       Nazočni od suda:    Sudac JOZO ĆALETA,   VESNA KATIĆ, zapisničar,     Stečajna upraviteljica: ANKICA ČENIĆ.     Utvrđ uje se kako su ostali pristupili:   1. Mladen Blažević, za vjerovnika ŽIĆARA UČKA d.o.o., zajedno sa punomoćnikom  odvjetnikom Milorad Stanić,  iz odvjetničkog društva STANIĆ I PARTNERI, Rijeka, koji  ujedno zastupa i preko 70 drugih vjerovnika   2. Odvjetnik Al en Bošković,  za vjerovnika OPĆINA MATULJI i druge   3. Marijana Hrvol Bekina, za vjerovnika KENTBANK d.d., Zagreb   4. Mirko Goreta, punomoćnik JADRANSKE BANKE d.d. Šibenik, punomoć u spsiu   5. Srećana Krešić, za vjerovnika DAB   6. Danijel Klobučar, odvjetnik i z Zagreba za vjerovnika ERSTE OSIGURANJE d.d.   7. Marijana Tomić, za vjerovnika CROATIA OSIGURANJE d.d.,  Filijala Split   9. Ivan Ostojić, zamjenik punomoćnika ISSA ADRIA NAUTICA d.o.o. i CROATIA  OSIGURANJE - MIROVINSKO OSIGURANJE   11. Tomislav Krka, odvjetnik  u Splitu za  vjerovnika IVICA MORNAR i drugi   12. Sofija Novak, odvjetnica u Trogiru, za CONTINEO d.o.o. i drugi   13. Sanda Lukić, Sloven Srhoj i Matija Samac, zaposlenici stečajnog Dužnika   14. Odvjetnica Ana Bagarić Balota, za vjerovnika CENTAR BRAČ d.o.o.  Zagreb   15. Čaljkušić Ivanka, vjerovnik   16. Damir Batarelo, odvjetnik u Splitu     Utvrđuje se kako je predmet današnje Skupštine vjerovnika sukladan oglasu objavljenom u  NN broj 135/15 od 16. prosinca 2015 godine. a isti glas je bio oglašen i na e - oglasnoj pl oči  suda, sve sa tamo navedenim Dnevnim redom.     1.   Prelazi se na prvu točku Dnevnog reda pa se stečajna upr. poziva podnijeti Izvješće  sukladno istoj točki Dnevnog reda, nakon čega ista iznosi sukladno svom pismenom Izvješću  koje je dostavila sudu dana 18. si ječnja 2016. godine, koje se prisutnim čita i obrazlaže te isto  pismeno Izvješće čini sastavni dio ovog         

