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          REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVAČKI SUD U ZAGREBU
STALNA SLUŽBA 
Karlovac, Ljudevita Šestića 4

REPUBLIKA HRVATSKA
R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu, Stalna služba, po sucu Vesni Fundurulić Perišin, u skraćenom stečajnom postupku nad dužnikom architech j.d.o.o., Prozorje, Prozorska 227, OIB: 48820585966, odlučujući o dužnikovoj žalbi protiv rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-6847/16 od 9. svibnja 2017., 13. srpnja 2017.

r i j e š i o    j e

Ukida se rješenje Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-6847/16 od 9. svibnja 2017. i predmet vraća tom sudu na ponovan postupak.

Obrazloženje

U točkama I. i III. izreke pobijanog rješenja Trgovačkog suda u Zagrebu poslovni broj St-6847/16 od 9. svibnja 2017. otvoren je i istovremeno zaključen stečajni postupak nad dužnikom architech j.d.o.o., Prozorje, Prozorska 227, OIB: 48820585966 (dalje: dužnik), za stečajnog upravitelja imenovan je Mateo Erceg, Zagreb, Radnička cesta 30, OIB: 93602617826 (točka II. izreke) i određeno je da će se po pravomoćnosti tog rješenja, dužnik brisati iz sudskog registra (točka IV. izreke).

U obrazloženju pobijanog rješenja, koje je u skladu s odredbama čl. 435. Stečajnog zakona ("Narodne novine" broj 71/15, dalje: SZ), donio sudski savjetnik ovoga suda, u bitnom se navodi kako osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu nisu postupile po pozivu iz Oglasa od 8. ožujka 2017., objavljenog na e-Oglasnoj ploči 8. ožujka 2017., u skladu s odredbama čl. 430., čl. 17. i čl. 13. SZ–a, te da niti jedan od vjerovnika nije u ostavljenom roku podnio prijedlog za otvaranje redovnog stečajnog postupka, pa da se temeljem gore navedenog smatra da je dužnik nesposoban za plaćanje i da su ispunjeni uvjeti iz čl. 428. SZ-a. Izbor stečajnog upravitelja obavljen je primjenom odredbe čl. 432. SZ-a. 

Protiv navedenog rješenja odgovorna osoba dužnika je izjavio žalbu u kojoj u bitnome 
navodi da je podmirio sva dugovanja i nema vjerovnika koji imaju potraživanja, te u privitku dostavlja Potvrdu Financijske agencije o blokadi računa i novčanih sredstava od 16. svibnja 2017.

Žalba je osnovana.

Ispitavši pobijano rješenje na temelju odredaba čl. 365. st. 2. i čl. 381. Zakona o parničnom postupku ("Narodne novine" broj 53/91, 91/92, 58/93, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 89/14; dalje: ZPP) u vezi s odredbama čl. 10. i čl. 436.        st. 2. SZ-a, u granicama razloga navedenog u žalbi, te pazeći po služenoj dužnosti na bitne povrede odredaba postupka iz čl. 354. st. 2., t. 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da pobijano rješenje nije pravilno niti zakonito.

Iz spisa proizlazi da je Financijska agencija 29. studenog 2016. podnijela zahtjev za provedbu skraćenoga stečajnoga postupka nad dužnikom na temelju odredbe čl. 429. st. 1. SZ-a u kojemu u bitnome navodi kako je na dan 28. studenog 2016. dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje imao evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 285 dana u ukupnom iznosu od 11.122,32 kn, te da dužnik nema zaposlenih.

Nakon uvida u sudski registar, sud je, u skladu s odredbama čl. 430. SZ-a, Oglasom od 8. ožujka 2017., pozvao osobe ovlaštene za zastupanje dužnika po zakonu da u roku od 15 dana od dana objave oglasa, podnesu sudu javnobilježnički ovjerovljen popis imovine i obveza dužnika na propisanom obrascu te su istim oglasom pozvani dužnikovi vjerovnici u roku od 45 dana od dana objave oglasa, predložiti otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom i predujmiti sredstva za namirenje troškova postupka, uz upozorenje na pravne posljedice ne postupanja po pozivu iz navedenog oglasa iz čl. 431. SZ-a.

Odredbama čl. 428. SZ-a propisano je da će sud provesti skraćeni stečajni postupak nad pravnom osobom ako su ispunjene sljedeće pretpostavke: ako nema zaposlenih, ako u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, ako nisu ispunjene pretpostavke za pokretanje drugog postupka radi brisanja iz sudskoga registra.

Dakle, jedna od kumulativnih pretpostavki za provedbu skraćenog stečajnog postupka iz čl. 428. SZ-a je ta da dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana.

Uvidom u potvrdu Financijske agencije o blokadi računa i novčanih sredstava od 16. svibnja 2017. (list 12 spisa) utvrđeno je kako je na dan 16. svibnja 2017. na računima i novčanim sredstvima dužnika evidentirano 0 dana neprekidne blokade odnosno ukupno 104 dana blokade u prethodnih 6 mjeseci zbog nepodmirenih osnova za plaćanje evidentiranih u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje, te da nepodmirene obveze na dan izdavanja potvrde iznose 0,00 kn. Iz navedene Potvrde proizlazi kako i na dan donošenja pobijanog rješenja dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje uopće nije imao evidentiranih neizvršenih osnova za plaćanje, pa dakle u trenutku donošenja pobijanog rješenja nije bila ispunjena jedna od kumulativnih pretpostavki iz čl. 428. SZ-a za provedbu skraćenog stečajnog postupka.

Slijedom navedenog valjalo je, na temelju odredbe čl. 380. t. 3. ZPP-a u vezi s odredbom čl. 10. SZ-a, uvažiti dužnikovu žalbu te ukinuti pobijano rješenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

U ponovnom postupku, prvostupanjski sud će, uzevši u obzir navedeno, ponovno ispitati jesu li u konkretnom slučaju ispunjene kumulativne pretpostavke za provedbu skraćenog stečajnog postupka iz čl. 428. SZ-a, prvenstveno ima li dužnik u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana. Nakon toga će donijeti novu pravilnu i zakonitu odluku.
		 	
U Karlovcu 13. srpnja 2017.

SUDAC:
Vesna Fundurulić Perišin, v.r.

Za točnost otpravka-
Ovlašteni službenik:
Žana Livaja


POUKA O PRAVNOM LIJEKU: 
	Protiv ovog rješenja, nezadovoljna stranka može uložiti žalbu Visokom trgovačkom sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana po primitku rješenja, a ulaže se putem ovog Suda u 2 primjerka za Sud i po 1 za svaku protivnu stranku. 
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