IZVJESCE STECAJNOGA UPRAVITELJA O TIJEKU STECAJNOGA POSTUPKA I
STANJU STECAJNE MASE

NadleZni trgovacki sud: Trgovacki sud u Varazdinu
Poslovni broj spisa: St —313/2016
DuzZnik: GRAD-PROM d.o.0. za graditeljstvo i usluge u stecaju, OIB: 83358899628

I. TUEK STECAJNOGA POSTUPKA U RAZDOBLJU OD 22.03.2017. DO 23.06.2017.

Stecajni upravitelj je kontaktirao viSe odvjetnika radi izrade pravnog miSljenja o
svrsishodnisti daljnjeg vodenja prani¢nih postupaka koji su u tijeku. Niti jedan odvjetnik
kojeg je steCajni upravitelj kontaktirao nije spreman izraditi pravno misljenje jer steCajni
duZnik nema financijskih sredstava za placanje izrade pravnog miSljenja. Stecajni vjerovnik
Boris Ravi¢ je zatraZio od steCajnog upravitelja da se ispitaju odredene Cinjenice koje bi
mogle upuc¢ivati na oSteCenje vjerovnika. SteCajni upravitelj je 12. svibnja 2017. godine
pristupio u poslovne prostorije duznika. Bivsi zz steCajnog duZnika se je ocitovao na navode i
predao dokumentaciju za koju tvrdi da potkrpljuje njegove navode. Zapisnik sa ocitovanjem
bivSeg zz steCajnog duznika Vam dostavljam u prilogu. Iz predane dokumentacije steCajni
upravitelj ne moZe nedvojbeno zakljuciti da su sredstva odobrena po kreditu HPB d.d. doista i
utroSena za podmirivanje tekucih obveza druStva. Sukladno preslici kupoprodajnog ugovora
sklopljenog dana 05.09.2013. godine, nekretnina upisana u kcbr. 1897/5. a sve upisano u zk.
ul. 2167 k.o. Novi Marof u naravi 9. etaza 515/10000 je prodana kupcu Andrea Palatinu$ —
Gaca za iznos od 226.500,00 kn. Prema srednjem teCaju HNB — a kupovnina preracunata u
Euro je iznosila oko 28.900,00 € dok je stanje duga prema HPB — u d.d. na dan 27.08.2013.
godine iznosilo 28.633,98 €. SteCajnom upravitelju je takoder i predano brisovno ocitovanje
HPB - a sa nadnevkom 30.08.2013. godine iz kojeg proizlazi da je gda. BoZena AndraSek u
cijelosti podmirila svoju obvezu po odobrenom kreditu. Iz predane dokumentacije bi se moglo
razumski zakljuciti da je iz kupovnine ostvarene prodajom predmetne nekretnine podmirena
preostala obveza po kreditu HPB — u, medutim stecajni upravitelj ne raspolaZze prometima po
racunima iz kojih bi se mogla ova Cinjenica i nedvojbeno mogla zakljuciti.

Stecajni upravitelj je poslao pisanu opomenu duzZnikovom duZniku Vis — solis d.o.o0. i pozvao
ga na placanje, medutim do dana sastavljanja ovoga izvjeS¢a nisam zaprimio uplatu sredstava.

S obzirom na Cinjenicu da je na op¢em izvjeStajnom rociStu obustavljeno poslovanje duznika
zatraZio sam od HGK - a oslobodenje od placanja ¢lanarine.

I.a PARNICNI I OVRSNI POSTUPCI

Stecajni upravitelj je preuzeo ovrsni postupak pred Opc¢inskim sudom u VaraZdinu pod posl.
br. Ovr — 2153/14 ovrhovoditelja Bagerkop — Rau$ d.o.o. u stecaju i predloZio da se ovaj
ovrsni postupak nastavi.

Stecajni upravitelj je preuzeo ovrsni predmet postupak koji se vodi pred Opcinskim sudom u
Varazdinu pod posl. br. Ovr — 1620/2015 radi ovrhe na motornim vozilima i predloZio
naslovljenom sudu da se ovaj ovrsni postupak obustavi.

Stecajni upravitelj je takoder preuzeo ovrsni postupak pred Opcinskim sudom u Varazdinu
koji se vodi pod posl. br. Ovr — 396/17 ovrhovoditelja TRGONOM d.o.0. ( ranije Ovr —
2600/2013 ) i predloZio da se ovaj ovrsni postupak nastavi jer je ovrhovoditelj stekao zaloZno
pravo na vozilu u vlasniStvu prednika stecajnog duznika na osnovi rjeSenja Opcinskog suda u



VaraZzdinu donesenog pod posl. br. Ovr — 921/2012 upisanog za vozilo Jeep Patriot Limited u
Uvjerenju o vlasniStvu vozila od dana 19.10.2012. godine.

Trgovacki sud u Zagrebu je donio rjeSenje o prekidu postupka tuZitelja Grad — prom d.o.o.
protiv tuZenika Robert Puli¢ koji se vodi pod posl. br. P — 679/14; tuZitelja Grad — prom d.o.0.
protiv tuZenika Lachinger d.o.o. koji se vodi pod posl. br. P — 2453/2010; tuZitelja Grad —
prom d.o.o. protiv tuZenika Zdravko Rumbak koji se vodi pod posl. br. P — 4058/2010.
Parnicni postupci e se preuzeti nakon Sto se steknu zakonski uvjeti za podnoSenje prijedloga
skupstini vjerovnika o nastavku ovih postupaka.

Opcinski sud u Zagrebu je donio rjeSenje o prekidu postupka ovrhovoditelja Grad — prom
d.o.o. protiv ovrSenika Tem d.o.o. u steCaju, danas Stecajna masa iza Tem d.o.o. u stecaju koji
se vodi pod posl. br. Ovr — 4134/10. OvrSni postupak nije preuzet a isti se odnosi na
unovcCenje nekretnine kcbr. 3830/2 upisanoj u zk. ul. 6549 k.o. Remete.

Op¢inski sud u Varazdinu je donio rjeSenje o prekidu postupka koji se vodi pod posl. br. Ovr —
820/2013 predlagatelja osiguranja Republike Hrvatske. SteCajni upravitelj je preuzeo ovaj
ovrsni postupak.

Trgovacki sud u Zagrebu je donio rjeSenje o prekidu parni¢nog postupka tuZitelja Marko
Mati¢ i Elektromarin d.o.o. protiv tuZenika Grad — prom d.o.o0. koji se vodi pod posl. br. P —
2213/2016. Ovaj parnic¢ni postupak do dana sastavljanja ovoga izvjeS¢a nije nastavljen.

II. STANJE STECAJNE MASE

Stecajni upravitelj je prijavio trazbinu u stecajnom postupku koji se vodi pred Trgovackim
sudom u Zagrebu pod posl. br. St — 774/2017 nad steCajnom masom iza duznika TEM d.o.0. u
steCaju u iznosu od 332.157,27 kn. Prijavljena traZbina je priznata i utvrdena u prijavljenom
iznosu. Stecajni upravitelj nije pristupio prodaji motornog vozila Jeep Limited Patriot jer se
isto prodaje u ovrSnom postupku pred Opcinskim sudom u VaraZdinu. OvrSni predmet
predlagatelja osiguranja Republike Hrvatske koji se vodi pod posl. br. Ovr — 820/2013. jo$
nije obustavljen. Na racunu stecajnog duznika nema financijskih sredstava.

I1I. RADNJE KOJE CE SE PODUZETI U NAREDNOM RAZDOBLJU

Ukoliko se motorno vozilo ne unov¢i u ovrSnom postupku pristupiti ¢e se, a po pravomocnosti
rjeSenja o obustavi ovrSnog postupka, unovcenju motornog vozila. Ukoliko bi se ovrsni
postupci obustavili razmotrile bi se daljnje radnje koje bi bilo potrebno poduzeti radi
unovCenja prava gradenja. Za vodenje parni¢nog postupka protiv duznikovog duZnika Vis —
solis d.o.o. potrebno je predujmiti troSkove sudske pristojbe i osigurati sredstva za predvidive
obveze steCajne mase u slucaju da dode do gubitka spora. Prema sadaSnjem stanju stecajne
mase, pokretanje ovoga parni¢nog postupka ovisi o spremnosti vjerovnika za osiguravanjem
predvidivih troSkova. Ukoliko bi vjerovnici bili spremni osigurati podmirivanje troSkova
ovoga sudskog postupka steCajni upravitelj ¢e sastaviti predracun trosSkova sudskog postupka.
Parnicni postupci u kojima je stecajni duZnik tuZitelj bi se mogli nastaviti nakon Sto se izradi
pravno miSljenje kako bi se utvrdila oportunost i svrsishodnost nastavka vodenja ovih
postupaka. Takoder je potrebno osigurati sredstva za podmirivanje predvidivih obveza
steCajne mase u slucaju da se nastavi parnica a da se spor izgubi.

Mjesto i datum Stecajni upravitelj
U Zagrebu, dana 23.06.2017. Daniel Dekovi¢



