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VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
Berislaviceva 11
10000 Zagreb

Posl.br.: St-276/2017

Pravna stvar:
Duznik: Naziv: MATEO PRIDRAGA d.o.o0.
OIB: 42228937982
Adresa sjediéta: Bjelovar, Augusta Senoe 7
kojeg zastupa punomocnik Goran Jujnovié Lucié, odvjetnik u JUINOVIC
LUCIC MARKOVIC Odvjetnicko drustvo jit.d., sa sjedistem u Zagrebu,
Strojarska cesta 20/XXII;
Radi: predstecaja;
Dostaviti: sudu preporuceno po$tom s povratnicom;
Primjerci: 3x (trostruko)
Prilozi: Punomoc¢ za zastupanje kao Prilog 1, Preslike bjanko zaduznica ovjerene pod brojem
QOV-4054/17 i OV-4055/17 kao Prilog 2, Preslike bjanko zaduZnica izdanih od strane
duznika ovjerene pod brojem OV-4516/17 i OV-4517/17 kao Prilog 3, Ugovor o
poslovnoj suradniji od dana 01.02.2017. godine kao Prilog 4.
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ZALBA PROTIV RJESENJA

Duznik obavjestava naslovni sud da je za zastupanje u predmetnom postupku opunomocio odvjetnika
Gorana Jujnovi¢a Luéiéa iz JUINOVIC LUCIC MARKOVIC Odvietnickog drustva j.td, sa sjedistem u
Zagrebu, Strojarska cesta 20/XXIl te moli naslovni sud da sva pismena dostavlja izravno na adresu
imenovanog punomocnika.

Dokaz: Punomo¢ za zastupanje kao Prilog 1
Rjesenje protiv kojeg se izjavljuje Zalba

Prvostupanjski sud je dana 18.08.2017. godine donio rjeSenje kojim su utvrdene i osporene trazbine u
predstecajnom postupku nad duznikom, poslovni broj gornji (u daljnjem tekstu: ,Rjesenje).

Prvostupanjski sud je pisani otpravak Rjesenja objavio na E-oglasnoj plo¢i sudova dana 13.09.2017. godine
sukladno odredbama ¢lanka 12. Ste¢ajnog zakona (Narodne novine br. 71/15; u daljnjem tekstu: ,SZ").

Duznik temeljem €l. 51. st. 8. SZ-a unutar otvorenog zakonskog roka odredenog ¢lankom 19. st. 2. SZ-a
podnosi sliedecu

zalbu

kojom pobija RjeSenje kao neosnovano i nezakonito, a sve kako je detaljno obrazlozeno u nastavku.
Razlozi zbog kojih se Zalba podnosi

Zalba se podnosi zbog sliedecih Zalbenih razioga:

A)  bitne povrede odredaba postupka iz razloga to je prvostupanjski sud prilikom donoSenja pobijanog
Rjesenja povrijedio odredbe SZ-a i Zakona o parnicnom postupku (Narodne novine br. 53/91, 91/92,
112/99, 129/00, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 96/08, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14; u daljnjem
tekstu: ,ZPP*);

B) pogresno ili nepotpuno utvrdenog ¢injeniénog stanja;

C) pogresne primjene materijalnog prava.

Obrazlozenje razloga za zalbu

U pobijanom Rjesenju je prvostupanjski sud neosnovano utvrdio da bi trazbina vjerovnika [VICA VIDUKA,
OIB: 79061449459, Pridraga, Ante Starcevica 20 u iznosu od 1.876.500,00 HRK (u daljnjem tekstu:
,Vjerovnik®) bila osporena i da vjerovnik IVICA VIDUKA ne bi imao ovr$nu ispravu, a zbog ¢ega je RjeSenje
neosnovano i nezakonito.

Prvostupanjski sud pogresno je utvrdio kako Vjerovnik ne bi imao ovrSnu ispravu na kojoj temelji svoju
trazbinu u predmetnom postupku u iznosu od 1.876.500,00 HRK (u daljnjem tekstu: , Trazbina“).

Potrazivanje Vjerovnika temelji se na jamstvu koje je Vjerovnik dao za duznika temeliem Ugovora o
poslovnoj suradnji od dana 01.02.2017. godine skloplienog izmedu drustva ZABAVICA j.d.o.0. kao kupca
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(u daljnjem tekstu: ,Kupac®), duznika kao izvrSitelja radova te Vjerovnika kao jamca, odnosno suduznika (u
daljnjem tekstu: ,Ugovor”). U tu svrhu, Vjerovnik je Kupcu dao dvije bjanko zaduznice na iznos od po
1.000.000,00 HRK svaka, a koje su ovjerene po javnom biljezniku Jelena Skoblar iz Zadra pod brojem OV-
4054/17 i OV-4055/17.

Kao kontragaranciju Vjerovniku u slu¢aju naplate predmetnog jamstva duznik je Vjerovniku dao dvije bjanko
zaduznice na iznos od po 1.000.000,00 HRK svaka, a koje su ovjerene po javnom biliezniku Veri Marcina
iz Zadra pod brojem OV-4517/17 i OV-4516/17 dana 11.05.2017. godine (u daljnjem tekstu zajedno:
,Zaduznice®).

U tom smislu, iako u trenutku izdavanja na Zaduznicama nije naznacen vjerovnik, iz svega navedenoga te
priznanja duznika o postojanju Trazbine, nedvojbeno proizlazi kako se Zaduznice odnose na Vjerovnika te
u tom smislu predstavijaju ovr$ne isprave sukladno odredbama SZ-a i Ovr$nog zakona (Narodne novine br.
Narodne novine 112/2012, 25/2013, 93/2014, 55/2016, 73/2017, u daljnjem tekstu: ,0Z¢). Neovisno o
navedenom, duznik dostavija preslike predmetnih bjanko zaduznica iz kojih nedvojbeno proizlazi da se radi
0 ovr$nim ispravama u smislu OZ-a.

Neovisno o navedenom, duznik istice da bjanko zaduznice u smislu primjenjivih odredbi Zakona o obveznim
odnosima (Narodne novine 35/2005, 41/2008, 125/2011, 78/2015; u daljnjem tekstu: ,Z00“), OZ-a i drugih
primjenjivih poslova predstavija apstraktni pravni posao. U tom smislu je vjerovnik koji raspolaze bjanko
zaduznicama ovlasten zaduznice u bilo kojem trenutku ispuniti te podnijeti na naplatu. Stoga je dovoljna
Cinjenica da vjerovnik kao takav u svom posjedu ima bjanko zaduznice duznika, neovisno o €injenici je li
vjerovnik iste popunio i/ili podnio na naplatu. Navedeni stav je potvrden brojim odlukama Visokog trgovackog
suda Republike Hrvatske.

S tim vezi se takoder istice da je SZ-om propisano da je vjerovnik obvezan dokazati da raspolaze ovrsnom
ispravom, a $to je nedvojbeno dokazano ¢injenicom da u svojem posjedu ima Bjanko zaduznice izdane od
strane Duznika.

Dokaz: uvid u dokumentaciju u spisu, Preslike bjanko zaduznica ovjerene pod brojem OV-4054/17 i
0V-4055/17 kao Prilog 2, Preslike bjanko zaduznica izdanih od strane duznika ovjerene pod
brojem OV-4516/17 i OV-4517/17 kao Prilog 3, Ugovor o poslovnoj suradnji od dana
01.02.2017. godine kao Prilog 4.

Duznik nadalje istice, opreza radi, kako Prvostupanjski sud nije bio ovlasten osporiti trazbinu Vjerovnika
temeljem Cinjenice da na Zaduznicama nije naznacen vjerovnik.

Odredbama ¢l. 109. st. 1. ZPP-a propisano je da ako podnesak nije razumljiv ili ne sadrzava sve $to je
potrebno da bi se po njemu moglo postupiti, sud ¢e podnositelju naloZiti da podnesak ispravi odnosno dopuni
u skladu s danom uputom i u tu svrhu mu vratiti podnesak radi ispravka il dopune.

U tom smislu, s obzirom da na predmetnim Zaduznicama nije bio naznacen Vjerovnik, prvostupanjski sud
je trebao najprije Vjerovniku vratiti Zaduznice te mu naloZiti da iste dopuni u skladu s uputom suda.

Prvostupanjski sud nije postupio sukladno mjerodavnim odredbama, ¢ime je pocinio bitnu povredu odredaba
pamiénog postupka, a koja je bila od utjecaja na zakonitost rieSenja.

Dokaz: uvid u dokumentaciju u spisu
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Opreza radi, duznik nadalje istice kako je neto¢an navod povjerenika iz O¢itovanja o prijavijenim trazbinama
u predmetnom postupku od dana 27.06.2017. godine kako, iz razloga to se jamstvo Vjerovnika odnosi na
buduée izvedene radove duznika, Vjerovnik ne bi imao po osnovi Ugovora trazbinu prema duzniku sve do
izvrsenja placanja za duznika i stjecanja prava na regres.

Odredbom ¢l. 140. st. 1. SZ-a propisano je da nedospjele trazbine dospijevaju otvaranjem ste¢ajnoga
postupka, a koja odredba se primjenjuje i na predstecajni postupak.

Rjesenjem prvostupanjskog suda od dana 30.05.2017. godine otvoren je predstecajni postupak nad
duznikom te je temeliem €&l 140. st. 1. SZ-a trazbina Kupca prema duzniku dospjela otvaranjem
predstecajnog postupka.

Sukladno ¢l. 5. Ugovora, Vjerovnik kao suduznik odgovara za obveze duznika iz Ugovora kao jamac platac,
solidamo i neogranic¢eno cijelom svojom imovinom.

Odredbama &l. 111. st. 3. Zakona o obveznim odnosima propisano je da ako se jamac obvezao kao jamac
platac, odgovara vierovniku kao glavni duznik za cijelu obvezu i vierovnik moZe zahtijevati njezino ispunjenje
bilo od glavnog duznika bilo od jamca ili od obojice u isto vrijeme.

Prema tome, danom otvaranja predstecajnog postupka predmetna trazbina dospjela je i u odnosu na
Vjerovnika kao suduznika te je Kupac oviasten zahtijevati ispunjenje obveze u cijelosti od Vjerovnika,
neovisno o izvrsenju ugovorenih radova od strane duznika od trenutka otvaranja predstecajnog postupka.

Dokaz:  uvid u dokumentaciju u spisu

Slijedom svega navedenoga, nedvojbeno je prvostupanjski sud pogresno utvrdio Einjenicu kako Vjerovnik
ne bi imao ovrénu ispravu, odnosno isti nije bio ovlasten osporiti trazbinu Vjerovnika temeljem Cinjenice da
na Zaduznicama nije naznagen vierovnik iz kojih razloga je Rjesenje neosnovano i nezakonito u dijelu koje
se odnosi na osporenu Trazbinu Vjerovnika.

Slijedom svega naprijed navedenoga, prediaze se drugostupanjskom sudu pobijano Rjesenje ukinuti u dijelu
koji se odnosi na na osporenu Trazbinu Vjerovnika te preinaciti na nacin da se utvrdi Trazbina Vjerovnika,
a podredno Rjesenje ukinuti i vratiti prvostupanjskom sudu na odlucivanje.
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