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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: 67 P2-2385/2023-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca dr.
sc. Srdana Simca, predsjednika vijeéa, Davora Pustijanca, suca izvjestitelja i Nikoline
Miskovic, Clanice vije¢a, u ste€ajnom postupku nad duznikom DOMOVELA j.d.o.o.,
OIB 01727924408, Cepin, Risnjacka ulica 13, odludujuéi o duznikovoj Zalbi protiv
rieSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-314/2023-14 od 5. travnja 2023.
i rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-314/2023-30 od 29. lipnja
2023., u sjednici vije¢a odrzanoj 2. kolovoza 2023.

rijesio je

I. Odbija se duznikova Zalba i potvrduje rieSenje Trgovackog suda u Osijeku
poslovni broj St-314/2023-30 od 29. lipnja 2023.

II. Odbacuje se kao nedopustena duznikova Zalba protiv rjeSenja Trgovackog
suda u Osijeku poslovni broj St-314/2023-14 od 5. travnja 2023.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-314/2023-14 od 5.
travnja 2023. pokrenut je prethodni postupak nad duznikom DOMOVELA j.d.o.o.
(toCka I. izreke), za privremenog steCajnog upravitelja duznika imenovan je DraZen
Vidman iz lvanca (to¢ka Il. izreke), odredeno je da je privremeni ste€ajni upravitel]
duzan ispitati postoji li razlog za otvaranje ste€ajnog postupka i mogu li se imovinom
duznika namiriti troSkovi postupka (toCka lll. izreke), privremeni stecajni upravitel]
ovlasten je stupiti u poslovne prostorije duznika i tamo provesti sve potrebne radnje
(toCka IV. izreke), odredeno je da su osobe ovlastene za zastupanje duznika po
zakonu, Clanovi tijela duznika, radnici duznika i u slu€aju ako im je prestala duznost
odnosno zaposlenje, te tijela javne vlasti, duzni privremenom steCajnom upravitelju
dopustiti uvid u poslovne knjige i svu poslovnu dokumentaciju duznika i pruziti mu
sve potrebne podatke i obavijesti (toCka V. izreke), odredeno je rociSte radi
oCitovanja o prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka i rociste radi rasprave o
pretpostavkama za otvaranje ste€ajnog postupka (to¢ka VI. izreke), pozvan je
zastupnik po zakonu duZnika Domin KneZevié iz Cepina pristupiti na rogiste radi
saslusSanja, odnosno da dostavi javnobiljezniCki ovjerovljeni prokazni popis imovine
(toCka VII. izreke).

Fiksni te€aj konverzije 7,53450



Poslovni broj: 67 Pz-2385/2023-2

2. RjeSenjem Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-314/2023-30 od 29.
lipnja 2023. nalozeno je ovlastenoj osobi za zastupanje duznika Dominu KneZzevicu iz
Cepina da predujmi 132,72 EUR / 1.000,00 kn u Fond za namirenje tro$kova
ste€ajnog postupka i dodatni predujam od 530,89 EUR / 4.000,00 kn (to¢ka . izreke),
odredeno je da ako osoba iz toCke |. ne plati predujam da Ce se na odgovarajuci
nacin primijeniti pravila o prisilnoj naplati nov€ane kazne u parnicnom postupku
(toCka Il. izreke).

2.1. U obrazlozenju rjeSenja o polaganju predujma prvostupanjski sud je
utvrdio da je 5. sije€nja 2023., zaprimljen prijedlog FINA-e Regionalni centar Osijek,
Klasa: 110-07/22-01/04, Ur. broj: 04-06-22-6106 od 30. prosinca 2023., za provedbu
steGajnog postupka nad duznikom DOMOVELA j.d.o.o. Cepin jer duznik u
Ocevidniku redoslijeda osnova za plac¢anje ima evidentirane neizvrSene osnove za
pla¢anje u neprekinutom razdoblju od 120 dana, u ukupnom iznosu od 8.696,71 kn.

2.2. Osim toga, utvrdeno je da je Domin Knezevi¢ direktor duznika, osoba
ovlastena za zastupanje duznika po zakonu, koja je propustila ispuniti svoju obvezu
da podnese prijedlog za otvaranje ste€ajnog postupka, pa je odgovornoj osobi
naloZio placanje predujma od 132,72 EUR / 1.000,00 kn u Fond za namirenje
troSkova steCajnoga postupka.

2.3. Takoder, utvrdivsi da je rijeSenjem toga suda poslovni broj St-314/2023-14
od 5. travnja 2023., pokrenut prethodni postupak radi utvrdivanja uvjeta za otvaranje
steCajnog postupka nad duznikom i imenovan privremeni steCajni upravitelj,
prvostupanjski sud je nalozio zastupniku po zakonu duznika uplatiti dodatni predujma
od 530,89 EUR / 4.000,00 kn za rad privremenog ste€ajnog upravitelja.

3. Protiv rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-314/2023-14 od
5. travnja 2023. o pokretanju prethodnog postupka Zalbu je podnio duznik koji u Zalbi
u bithome navodi da ne postoji dug prema poslovnim subjektima ni prema nijednoj
financijskog ustanovi.

4. Duznik je podnio Zalbu i protiv rjeSenja Trgovackog suda u Osijeku poslovni
broj St-314/2023-30 od 29. lipnja 2023. s prijedlogom ovom sudu da prihvati zalbu,
izmijeni sve prekrdajne i parni¢ne prvostupanjske presude i ukine platni nalog FINE i
da ukine pobijano rjeSenje i predmet vrati prvostupanjskom sudu na ponovan
postupak.

5. U Zalbi duznik u bithome istiCe kako je prvostupanjski sud pogre$no i
nepotpuno utvrdio Cinjenicno stanje o dugu, blokadi i stvarnom stanju duga i
nepostojece blokade te kako ne postoji ni lipa duga od osnivanja drustva do 31.
prosinca 2022. ni prema radniku, dobavljaima niti prema ijednoj financijskoj ili
bankarskoj kuci.

6. Zalba protiv Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj St-314/2023-14 od 5.
travnja 2023. nije dopustena, a protiv Trgovackog suda u Osijeku poslovni broj
St-314/2023-30 od 29. lipnja 2023. nije osnovana.
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7. Ispitavsi pobijana rjeSenja na temelju odredbe Clanka 365. stavaka 1.1 2. i
Clanka 381. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 -
proCiSceni tekst, 25/13, 70/19, 80/22 i 114/22) u vezi s Clankom 10. StecCajnog
zakona (,Narodne novine“ broj: 71/15, 104/17 i 36/22), u granicama razloga
navedenih u Zalbi, pazedi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka
iz ¢lanka 354. stavka 2. toCaka 2., 4., 8., 9., 11., 13. i 14. Zakona o parni¢nom
postupku i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je utvrdio da je pobijano
rjeSenje o uplati predujma za namirenje troSkova i dodatnog predujma pravilno i
zakonito.

8. Odredbom clanka 115. stavka 1. SteCajnog zakona propisano je da na
temelju prijedloga za otvaranje steCajnoga postupka sud donosi rjeSenje o pokretanju
prethodnoga postupka radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje stec€ajnoga
postupka (prethodni postupak), protiv kojega nije dopustena posebna Zalba, ili taj
prijedlog odbacuje rjeSenjem.

9. Buduci da protiv rjeSenja o pokretanju prethodnog postupka radi utvrdivanja
pretpostavki za otvaranje steCajnoga postupka posebna zalba nije dopustena, na
temelju navedene odredbe ¢lanka 115. stavka 1. Ste€ajnog zakona, primjenom
odredbe ¢lanka 367. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11 —
proCiSceni tekst, 25/13, 70/19, 80/22 i 114/22) u vezi s ¢lankom 358. stavkom 3.
Zakona o parni¢nom postupku, takvu nedopustenu Zalbu valjalo je odbaciti kao u
tocki Il. izreke ovog rjeSenja.

10. Odredbom ¢lanka 110. stavka 2. StecCajnog zakona propisano je da su
prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka duzni bez odgode, a najkasnije 21 dan od
dana nastanka steCajnoga razloga podnijeti osoba ovlastena za zastupanje duznika
po zakonu, €lan upravnoga odbora dioni¢koga drustva, likvidator, Clan nadzornoga
odbora duznika, ako nema osoba ovlastenih za zastupanje duznika po zakonu, ako
joj je moglo biti poznato postojanje steCajnoga razloga i nepostojanje osoba
ovlastenih za zastupanje po zakonu te €lan drustva s ograniCcenom odgovornoséu
ako duznik nema nadzorni odbor, a nema osoba ovlastenih za zastupanje duznika po
zakonu, ako joj je moglo biti poznato postojanje ste€ajnoga razloga i nepostojanje
osoba ovlastenih za zastupanje po zakonu.

11. Clankom 114. stavkom 3. Steéajnog zakona propisano je da predujam iz
stavka 1. tog Clanka nisu duzni platiti radnici i prijasnji duznikovi radnici ako su
podnijeli prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka radi namirenja svoje dospjele
traZzbine po osnovi rada, Financijska agencija ako je podnijela prijedlog za otvaranje
steCajnog postupka u skladu s ¢lankom 110. stavkom 1. tog Zakona i Republika
Hrvatska.

12. Ako osobe iz Clanka 110. stavka 2. SteCajnog zakona ne podnesu
prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka u propisanom roku, sud ¢e im po
sluzbenoj duznosti u sluCajevima iz Clanka 114. stavka 3. ovog Zakona naloZiti
plaéanje predujma za namirenje troSkova steCajnoga postupka u roku od osam dana
(Clanak 113. stavak 1. Ste€ajnog zakona).
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13. U konkretnom slucaju prijedlog za otvaranje steCajnog postupka podnijela
je Republika Hrvatska podneskom od 2. veljace 2023. (str. 10. spisa). Buduci da
prijedlog za otvaranje steCajnog postupka u konkretnom predmetu nije podnijela
osoba ovlastena za zastupanje duznika nego Republika Hrvatska koja je na temelju
odredbe c¢lanka 114. stavka 3. Ste€ajnog zakona oslobodena plac¢anja sudske
pristojbe, pravilnom primjenom odredbe Clanka 113. stavka 1. SteCajnog zakona i
Clanka 114. stavka 1. SteCajnog zakona je prvostupanjski sud naloZio osobi
ovlastenoj za zastupanje duznika placanje predujma za namirenje troSkova steajnog
postupka.

14. Takoder, u smislu ¢lanka 6. stavka 2. Ste€ajnog zakona smatrat ¢e se da
je duznik nesposoban za placanje ako u Ocevidniku redoslijeda osnova za placanje
koji vodi Financijska agencija ima jednu ili viSe evidentiranih neizvrSenih osnova za
placanje u razdoblju duZzem od 60 dana koje je trebalo, na temelju valjanih osnova za
pla¢anje, bez daljnjeg pristanka duzZnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih racuna.

15. Odredbom c¢lanka 6. stavka 3. Ste€ajnog zakona propisano je da se
odredba stavka 2. toga Clanka neée primijeniti ako duznik tijekom prethodnoga
postupka namiri sve trazbine koje je na temelju valjanih osnova za plac¢anje trebalo
naplatiti sa svih njegovih ra¢una ili ako dode do pristupanja dugu. Namirenje trazbina
duznik moze dokazivati samo javnom ili javno ovjerovljenom ispravom ili potvrdom
Financijske agencije.

16. Ovaj sud primjeCuje da zalbeni navod o tome kako duznikov racun
eventualno nije blokiran (3to bi imalo za posljedicu da nije ostvaren ste€ajni razlog)
Zalitelj nije potkrijepio odgovaraju¢im dokazom iz Clanka 6. stavka 3. Stecajnog
zakona (potvrdom Financijske agencije). Takoder, dokaz o tome da eventualno nije
ostvaren stec€ajni razlog (blokada racuna) duznik je ovlasten podnijeti i u nastavku
postupka, jer steCajni postupak jos nije otvoren.

17. Slijedom navedenog, navodima Zzalbe pravilnost i zakonitost rieSenja o
uplati predujma i dodatnog predujma za namirenje troSkova postupka nije dovedena
u sumnju, pa je primjenom odredbe Clanka 380. toCke 2. Zakona o parnichom
postupku u vezi s odredbom Clanka 10. Ste€ajnog zakona rijeSeno kao u tocki |I.
izreke ovog rjesenja.

Zagreb, 2. kolovoza 2023.

Predsjednik vijeca
dr. sc. Srdan Simac
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