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I, STANJE STECAJNE MASE NAKON ZAVRENOG ROCISTA, ODNOSNO ZAKLJUCENJA
STECAIJNOGA POSTUPKA

Stanje steCajne mase dan sastavljanja ovog izvjedéa je nepromijenjeno

1. POSTUPANJE SA STECAJNOM MASOM
Stedajni upravitelj zaprimio je odiuku Visokog Trgovackog suda RH, posl.broj: Pz-6793/2017

lli. PRIJEDLOG NAKNADNE DIOBE PREMA ZAVRSNOM POPISU AKO SE PREOSTALA
STECAJNA MASA DIJELI STECAJINIM VJEROVNICIMA

Mjesto i datum Stedajni upravitelj

U Zagrebu, 02.02.2018. Jelenko Lehki
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PRESUDA

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca Branke
Vudaj, predsjednice vijeca, Dubravke Zubovi¢, sutkinje izvjestiteljice i Nevenke Markovic,
&lanice vijeca, u pravnoj stvari tuZitelja STECAINA MASA AVANS d.o.0. u stecaju, OIB
70826245196, Split, Dubrovatka 10, kojeg zastupa stetajni upravitelj Jelenko Lehki iz
Zagreba, P. Hatza 10, protiv tuZenika SPECAUTOMATIKA BILUS i dr. kd, OIB
17161363789, Zagreb, Tratinska 18, kojeg zastupa punomoénik Zdravko Sesar, odvjetnik iz
Zagreba, Ulica grada Mainza 16, radi isplate iznosa od 177.102,21 kn, odiutujuét o
tuiteljevoj i tuzenikovoj Zalbi protiv presude Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj
P-1421/09 od 17. prosinca 2012., u sjednici vijeta odrzanoj 21. studenoga 2017,

presudio je

1. Odbija se tuziteljeva Zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog suda u
Zagrebu postovni broj P-1421/09 od 17. prosinca 2012. u totkama 11 i HL. izreke.

11. Odbija sc tuZenikova Zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog suda u
Zagrebu poslovni broj P-1421/09 od 17. prosinca 2012. u tofki L. izreke u dijelu kojim je
odrzan na snazi platni nalog iz rjefenja o ovrsi javnog biljeZnika Nenada Dolinara iz Zagreba
poslovni broj Ovrv-183/08 od 24. prosinca 2008. u dijelu u kojem je naloZeno tuZeniku platiti
tuzitelju iznos od 78.754,85 kn sa sateznim kamatama tekuéim od 29. sijetnja 2008, do 30,
lipnja 2011. po stopi od 14% pgodignje, a od 1. srpnja 2011 do isplate po stopi od 12%
godisnje, a u sludaju promjenc stope Hrvatske narodne banke zatezne kamate ce s¢ obratunati
uvedanjem cskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista
koje je prethodilo tekucem polugodiStu za pet postotnil poena, kao i u dijelu kojim se nalaZe
tureniku naknaditi tuzitelju troSak ovrinog postupka u iznosu od 2.506,49 kn sa zateznim
kamatama od 24. prosinca 2008. do isplate.

[1I. Preinaduje se presuda Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj P-1421/09 od 17.
prosinca 2012, u totki 1. izreke u dijelu u kojem je odrzan na snazi platni nalog iz rjeSenja ©
ovrsi javnog biljeznika Nenada Dolinara iz Zagreba poslovni broj Ovrv-183/08 od 24.
prosinca 2008. u dijelu kojim je naloZeno tuZeniku platiti tuZitelju na iznos od 78.754,85 kn
satezne kamate od 29. sijeénja 2008, do 30. lipnja 2011. po stopi viSoj od 14% godidnje, i
sudi:

Ukida se plani nalog sadrzan u gjeSenju o ovrsi javnog biljeznika Nenada Dolinara iz
Zagreba postovni broj Ovrv-183/08 od 24. prosinca 2008. u dijelu u kojem je naloZeno
i
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tuZeniku platiti zitelju na i7nos od 78.754,85 kn zatezne kamate od 29. sijetnja 2008. do 30.
tipnja 201 1. po stopi vitoj od 14% godidnje i odbija se taj dio tuzbenog zahtjeva.

1V. Odbija se tuziteljev zahtjev za naknadu trogka sastava odgovora na zalbu u iznosu
od 3.750,00 kn.

ObrazloZenje

Pobijanom presudom Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj P-1421/09 od 17.
prosinca 2012. presudeno je: :

L Odrzava se na snazi platni nalog sadrZan u rjc¥enju o ovrsi koje je donio javni
biljeznik Nenad Dolinar iz Zagreba, Vardavska 4, poslovni broj Ovrv-183/08 od 24.12.2008.
godine u dijelu u kojem je naloZeno tuZeniku da plati tuZitelju iznos od 78.754,85 kn sa
sateznim kamatama tekuéim od 29.01.2008. g. do isplate, i to do 30. lipnja 2011. g. po stopi
od 15% godidnje, a od (01 srpnja 2011, g. do isplate po stopi od 12% godidnje, a u stuc¢aju
promjene eskontne stope Hrvatske narodne banke, zatezne kamate ¢e se obratunati
uvecanjem cskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista
koje je prethodilo tekucem polugodi3tu za pet postotnih poena, kao 1 u dijelu kojim se nalaze
{uzeniku da naknadi tuZitelju troSak ovi$nog postupka u iznosu od 2.506,49 kn sa zateznim
kamatama tekuéim od 24.12.2008. g. do isplate po naprijed navedenoj stopi, sve u roku od 8
dana.

{}. Ukida se platni nalog sadrzan u rjedenju o ovrsi koje je donio javni biljeznik Nenad
Dolinar iz, Zagreba, Vardavska 4, postovni broj Ovrv-183/08 od 24.12.2008. godine u dijelu u
kojem je naloZeno tuZeniku da plati tuZitelju iznos od 98.347,36 ka, sa zateznim kamatama
tekuéim od 29.01.2008.g. do isplate, kao i u dijelu kojim se nalaZe tuzeniku da naknadi
tuZitelju troak ovrinog postupka u iznosu od 4.1 19,35 kn sa zateznim kamatama tekucim od
24.12.2008.¢. do isplate, te s utom dijelu tuzbeni zahtjev odbija kao neosnovan.

111, Nalaze se tuzitelju platiti tuZeniku parniéni trodak u iznosu od 6.030,79 kn, u roku
od 8 dana.*

Protiv te presude u tofkama IL i L. izreke tuzitelj je podnio Zatbu zbog svih zalbenih
razloga oznadenih u &l 353. st. 1. Zakona o parniénom postupku (,,Narodne novine™ broj:
148/11-protidéent tekst 1 25/13; dalje: ZPP), a kako to sadr¥ajno proizlazi iz navoda Zalbe.
Predlaze drugostupanjskom sudu odrzati platni nalog iz rjeSenja o ovrsi javnog biljeZnika
Nenada Dolinara iz Zagreba posiovni broj Ovrv-183/08 od 24. prosinca 2008. u nespornom
iznosu od 119.400,00 ko uvecano za zatezne kamate, a da sc¢ za ostatak pobijanog dijela
presude iz tocke 11 1 IHL izreke presude donese ukidno rjedenje. TraZi trodak sastava Zalbe u
iznosu od 3.750,00 kn.

Protiv te presude u totki L. izreke tuzenik je podnio Zalbu zbog svih Zalbenih razloga
navedenih u ¢l 353. st. 1. ZPP-a s prijedlogom drugostupanjskom sudu ukinuti presudu u
pobijanom dijelu i predimet vratiti istom sudu na ponovno sudenje. Trazi trodak sastava Zalbe
u iznosu od 3.842,50 kn.

Tuzitelj je odgovorio na turenikovu zalbu koju u cijelosti smatra peosnovanom te
predlaZe potvrditi pobijanu presudu u todki L izreke. Trazi trodak sastava odgovora na Zalbu u
iznosu od 3.750,00 kn.
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TuZenik nije odgovorio na tuZiteljevu Zalbu.

Tuziteljeva Zalba nije osnovana.

‘luzenikova Zalba nije osnovana, osim u dijelu tocke 1. izreke pobijane presude, u
kojem dijelu je tuZenik praviino ukazao na nepravilnost dosudene zatezne kamate po stopi od
15% godignje na glavnicu od 78.754.85 kn od 29. sije¢nja 2008. do 30. lipnja 2011., o &emu
ée biti naknadno izneseno u obrazloZenju ove presude.

Pobijana presuda ispitana je na temelju odredbe €1 365, st. 1. i 2. ZPP-a, u granicama
razloga navedenih u Zalbama te pazeéi po sluZbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
parniénog postupka iz &l. 354. st. 2. 1. 2., 4, 8., 9., 11, 13. i 14. tog Zakona i na pravilnu
primjenu materijalnog prava.

Uvodno se ukazuje da je u ovom predmetu doneseno rjefenje ovog suda poslovni broj
P3-6793/2017-2 od 14. studenoga 2017., a kojim rjefenjem je odbijena tuZiteljeva Zalba kao
neosnovana i potvrdeno rjesenje Trgovatkog suda u Zagrebu poslovni broj P-1421/09-76 od
28. rujna 2017. o nastavku postupka u ovoj pravnoj stvari. Naime, u cijelosti se ukazuje na
obrazloZenje citiranog drugostupanjskog rjefenja, a bez potrebe ponavijanja. Isto tako, u
ovom predmetu je doneseno rjefenje ovog suda poslovni broj Pz-3648/13-3 od 10. srpnja
2013, (fist 225. do 229. spisa), kojim je preinateno rjeSenje Trgovatkog suda u Zagrebu
postovni broj P-1421/09 od 17. prosinca 2012. te je odredena prethodna mjera, a sve pozivom
na odredenja iz €l 284. i ¢l 285, Ovrdnog zakona (,,Narodne novine® broj: 57/96, 29/99,
42/00, 173/03, 194/03, 151/04, 88/05, 121/05 i 67/08), te se ovdje takoder ukazuje na
obrazloZenje navedenog drugostupanjskog tjesenja, a bez potrebe ponavijanja.

Iz iznesenog slijedi da je predmet ovog Zalbenog postupka odludivanje o tuZiteljevoj i
tuzenikovoj Zalbi protiv citirane presude od 17. prosinca 2012.

Predmet ovog postupka je tuZiteljev zahtjev radi isplate iznosa od 177.102,21 kn na
temelju raduna broj 001/08 od 10. sijeénja 2008. na iznos od 101.760,20 kn i ratuna broj
005/07 od 4. prosinca 2007. na iznos od 92.964,00 kn (list 4. 1 5. spisa), a po osnovi izvedenih
instalaterskih radova - postavljanja termotehnitkih instalacija na objekiu »Supernova® u
Slavonskom Brodu. Naime, iz prijedioga za ovrhu (list 1. do 12. spisa) proizlazi da je tuZenik
(ovrienik) na ime duga platio 21. sijetnja 2008. iznos od 20.000,00 kn, ¢ime je podmirio
dospjeli iznos kamate u iznosu od 3.638,75 kn i 16.361,25 kn na ime glavnog duga, te tuitel]
(ovrhovoditelj) zahtijeva isplatu preostalog glavnog duga u iznosu od 177.102,21 kn sa
zateznim kamatama tekuéim od 29. sijeénja 2008, do isplate.

U postupku koji je prethodio donoSenju pobijane presude, kao niti njenim dono3enjem
nije ostvarena niti jedna bitna povreda odredaba parniénog postupka na koje ovaj sud pazi po
sluzbenoj duznosti. Upravo suprotno navodima Zalitelja, ociena je ovog vijeéa da je izreka
pobijane presude jasna i razumljiva te sukladna odredenjima iz &L 451. st. 3. ZPP-a, a u
obrazloZenju su navedeni razlozi o odluénim &injenicama iz kojih jasno proizlazi na temelju
kojih izvedenih dokaza je sud prvog stupnja utvrdio relevantne ¢injenice i na koje je
primijenio relevantne odredbe materijalnog prava.
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Prvostupanjski sud je proveo dokazni postupak sukladno odredbama Zakona 0
parnicnom postupku, e je na temelju savjesne i brizljive ocjene svakog dokaza zasebno i svih
dokaza zajedno i na temelju rezultata cjelokupnog postupka, u smislu odredbe iz &l. 8. ZPP-a,
pravilno zakljucio pravilnom primjenom materijalnog prava iz odredaba Zakona o obveznim
odnogima (,,Narodne novine® broj: 35/05 § 41/08; dalje: Z00) da je tuzbeni zahtjev
djelomicno osnovan, a sve kako je odlutio u izreci pobijane presude. Isto tako pravilno je sud
primijenio pravila o teretu dokaza iz & 219. ZPP-a kada je odlutivao o osnovanosti tuzbenog
zahtjeva.

S razlozima pobijane odluke u svemu je suglasan i ovaj drugostupanjski sud. Zalbene
navode tuZitelja, odnosno tuZenika ovaj sud u cijelosti ocjenjuje neosnovanim buduéi da se
sud prvog stupnja u obrazloZenju pobijane presude odredeno i argumentirano izjasnio 0
predmetu spora, a yalbeni navodi niti tuZitelja, niti tuZenika ne sadr¥e razloge kojima bi
osnovano bilo dovedeno u pitanje injenicno stanje kako ga je utvrdio prvostupanjski sud na
temelju provedenog dokaznog postupka, kao nit primjena materijalnog prava. Stoga ovaj sud
u cijelosti prihvaca &injenino stanje utvrdeno od prvostupanjskog suda 1 obrazloZeno u
pobijanoj presudi, kao i primjenu materijalnog prava, pa s¢ ova odluka o zalbama wZitelja i
tuzenika nece posebno obrazlagati, a sve sukladno ovlastenju iz odredbe &l. 375. st. 5. ZPP-a.

Navedeno se odnosi i na odluku o parniénim  tro3kovima koja sadrzi valjano
primijenjeno pravilo Zakona o parniénom postupku i to &l 154. st. 2. tog Zakona u odnosu na
osnovu dosudenog trogka, kao i & 155. ZPP-a u odnosu na visinu dosudenih troskova.
Odluka o parniénom troku ispitana je kako kvalitativno, tako 1 kvantitativoo te je utvrdeno da
je ista pravilna i zakonita.

U cijelosti su neosnovanim ocijenjeni navodi Zalbe tuzitelia u dijelu u kojem jzricito
istide da se preinadi pobijana presuda na nafin da se odrzi plaini nalog iz rieienja O OVISI
javnog biljeznika Nenada Dolinara iz Zagreba postovni broj Ovrv-183/08 od 24, prosinca
2008. u nespornom iznosu od 119.400,00 kn. Naime, tuZitelj u ralbi izricito isti¢e da se ne
ali u odnosu na todku [, izrcke pobijane presude u kojem dijelu je odrZan citirani platni nalog
iz rjeenja o ovrsi javnog biljenika za iznos od 78.754.85 kn. Buduéi da je totkom I, izreke
pobijane presude odludeno o iznosu od 78.754,85 kn i u tom dijelu je prihvacen tuZbent
zahtjev, a totkom IL. izreke pobijane presude je ukinut citirani platni nalog iz rjedenja o ovrsi
42 iznos od 98.347,36 kn i u tom dijelu je odbijen tuZbeni zahtjev, iz Cega proizlazi da je
pobijanom presudom upravo odludeno o tuZiteljevom zahtjevu radi isplate iznosa od
177.102,21 kn, dakle, upravo o iznosu koji je tuZitelj zahtijevao u ovom predmetu; Zalbeni
navodi tuZitelja ocijenjeni su neosnovanim i neargumentiranim.

Medutim, pogre$no je sud prvog stupnja u tocki L izreke pobijane presude dosudio
tuZitelju zatezne kamate po stopi od 15% godidnje na iznos od 78.754,85 kn od 29. sijetnja
2008. do 30. lipnja 201 1., a sve kako je uvodno izneseno.

Kada je rije¢ o odlucivanju o zahtjevu za placanje sateznih kamata, rijed je o primjeni
materijalnog prava, a kako drugostupanjski sud po sluzbenoj duznosti pazi na pravilnu
primjenu materijalnog prava, valjalo je u tom dijelu preinatiti pobijanu presudu i odiugiti kao
w togki 1L izreke ove presude.

s st e A,
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Bududi da iz tuZiteljevog prijedloga za ovrhu pmi;'lazi da je tuzitelj zahtijevao zatezne
kamate po stopi od 14% godisnje, a u slufaju pmm]cnc stope zateznih kamata po stopi u
visini eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje
je prethodilo tekudem polugodidtu uvedanoj za pet postotnih poena, proizlazi da je sud prvog
stupnja p(){,iCbn() odludio kada je tZitelju dosudio zatezne kamate po stopi od 15% godi$nje
od 29. sijetnja 2008. do 30. lipnja 201 1., bududi da za razdoblje od 1. sije¢nja 2008. do 30.
lipnja 2011, stopa zakonske zatezne kamate pravilnom primjenom &l 29. st. 2. ZOO-a se
odreduje za svako polugodiite uveéanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je
vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu za pet postotnih
poena, te iznosi 14% u razdoblju od dospije¢a do 30. lipnja 2011. (eskontna stopa 9%
godidnje — ,Narodne novine* broj 132/67).

Zbog toga je valjalo na temelju odredbe &l 368. st. 1.1 &L 375, st. 5. ZPP-a odlugiti
kao u totkama . i II. izreke ove drugostupanjske presude, a na temelju €l. 373. ¢, 3. ZPP-a
odlugiti kao u todki 111 izreke ove drugostupanjske presude.

Tuzeniku nije priznat trofak Zalbenog postupka bududi da tuZenik nije uspio u ovom
Falbenom postupku u odnosu na odluku o glavnoj stvari zbog ¢ega nema pravo na trodak tog
postupka u skladu s odredbom &l. 154. st. 1. ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 166. st. 1. ZPP-a,

Odbijen je tuziteljev zahtjev da se tuZeniku naloZi da mu plati troSak sastava odgovora
na Zalbu, jer ta postupovna radnja nije bila potrebna za vodenje ove parice (&L 166. st. 1. u
vezi s &l 154, st. 1.4 6L 155, st. 1. ZPP-a).

Zbog toga je odludeno kao u tocki I'V. izreke ove presude.

Zagreb, 21, studenoga 2017
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