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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 66 Pz-5530/2020-3

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeu sastavljenom od sudaca Ivice
Omazica, predsjednika vije¢a, Tatjane Kujundzi¢ Novak, suca izvjestitelja i Ivane Mlinari¢,
¢lana vijeca, u steCajnom postupku nad stecajnim duznikom ANALIZA d.o.o. u stecaju, OIB
96484760207, Split, Stinice 12, odlucujudi o zalbi ste¢ajnog vjerovnika FISCHER AUSTRIA
GESELLSCHAFT m.b.H., OIB 62366679320, Republika Austrija, Mdllersdorf, Wiener
StraBBe 95, kojeg zastupa punomo¢nik Damir Sajko, odvjetnik u Odvjetnickom drustvu Anic¢ i
Partneri u Zagrebu, protiv rjesenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-240/2017-83 od
23. studenog 2020., u sjednici vije¢a odrzanoj 20. sije¢nja 2021.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-240/2017-83 od 23.
studenog 2020. u tocki II. izreke 1 predmet u tom dijelu vra¢a prvostupanjskom sudu na
ponovan postupak.

Obrazlozenje

Pobijanim rjeSenjem u tocki II. izreke odbacena je prijava trazbine steCajnog
vjerovnika Fischer Austria Gesellschaft m.b.H., Republika Austrija, u steCajnom postupku
nad stecajnim duznikom Analiza d.o.o. u ste€aju, kao nepravovremena.

Protiv rjeSenja zalbu je podnio stecajni vjerovnik Fischer Austria Gesellschaft m.b.H.,
OIB 62366679320, Republika Austrija, Mdllersdorf, Wiener Strale 95, zbog svih zakonom
propisanih razloga. U bitnome ne spori da je prijavu trazbine podnio nakon proteka roka,
medutim smatra da je trazbina trebala biti priznata u steCajnom postupku s obzirom na to da
vjerovnik nije previse kasnio Sest mjeseci, jednu godinu ili viSe, a potrazivanje vjerovnika nije
sporno jer je steCajni duznik tijekom 2016. i 2017. godine primio robu od vjerovnika.
Nadalje, navodi da u odnosu na vjerovnika koji je strana pravna osoba nije objektivno
ocekivati da prati e-oglasnu ploc¢u sudova , pa je pozivanje na kogentnu odredbu ¢l. 257. st. 6
Stecajnog zakona u odnosu na njega prestrogo i nepravedno. Pretpostavlja da je stecajni
upravitelj u knjigovodstvenoj dokumentaciji pronasao podatke o vjerovnikovoj trazbini.
Predlaze, preinaciti pobijano rjeSenje, podredno ukinuti rjeSenje i predmet vratiti sudu na
ponovan postupak.
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U odgovoru na zalbu steajni upravitelj ste¢ajnog duznika osporava zalbene navode uz
obrazlozenje da zalitelj nije prijavio svoju trazbinu u skladu s odredbom ¢l. 129. st. 1 .
SteCajnog zakona.

Zalba je osnovana.

Pobijano rjesenje je ispitano na temelju odredbi ¢l. 365. st. 1. 1 2. te ¢1. 381. Zakona 0
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 148/11-procisceni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19;
dalje: ZPP), u vezi s odredbom ¢l. 10. Stecajnog zakona (,,Narodne novine* broj 71/15,
104/17; dalje: SZ), u granicama razloga navedenih u Zalbi te pazeci po sluzbenoj duznosti na
bitne povrede odredbi postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a i na pravilnu
primjenu materijalnog prava i ovaj sud je utvrdio da se rjeSenje u pobijanoj tocki II. izreke za
sada ne moze ispitati.

Iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja proizlazi da su vjerovnici pozvani rjeSenjem da u
roku od 60 dana od objave rjeSenja o otvaranju steCajnog postupka na e-Oglasnoj plo¢i suda
(15. veljace 2018.) prijave svoje trazbine, a kako je vjerovnika Fischer Austria Gesellschaft
m.b.H., OIB 62366679320, Republika Austrija, Méllersdorf, Wiener Stralie 95, svoju trazbinu
u iznosu od 58.207,77 kn prijavio 22. svibnja 2018. nakon isteka roka, sud je njegovu prijavu
trazbine odbacio kao nepravodobnu. Svoju odluku sud je donio na temelju odredbe ¢l. 257.
st. 6. SZ-a.

Imajuci u vidu da je zalitelj vjerovnik koji ima sjediSte u drugoj drzavi ¢lanici (SR
Austriji) rokovi 1 nacini dostave pismena propisani odredbama Stecajnog zakona ne mogu se
primijeniti na Zalitelja, kako to pogresno zaklju¢io prvostupanjski sud, ve¢ se u odnosu na
njega primjenjuje odredba ¢l. 54. Uredbe Vijec¢a (EZ) br. 2015/848 Europskog parlamenta i
vije¢a od 20. svibnja 2015., kojom je propisana duznost i nacin obavjestavanja vjerovnika
koji imaju stalno boraviste, domicil ili sjediSte u drugim drzavama ¢lanicama.

Uredba je obvezuju¢i zakonodavni akt i izravno je primjenjiva u svim drZavama
¢lanicama, Sto je propisano ¢l. 288. Ugovora o funkcioniranju Europske unije. Ujedno,
odredbe Uredbe su nadredene nacionalnom pravu u smislu odredbe ¢l. 141.c Ustava
Republike Hrvatske (,,Narodne novine* broj: 56/90, 135/97, 113/00, 28/01, 76/10 i 5/14).

Odredbom ¢l. 54. st. 1. Uredbe propisano je da ¢im se u drzavi €lanici otvori stecajni
postupak, nadlezni sud te drzave ili steCajni upravitelj kojeg je imenovao, odmah
obavjestavaju poznate strane vjerovnike, dok je stavkom 2 propisano da takva informacija,
dana u pojedinacnoj obavijesti, posebno ukljucuje rokove, kazne propisane u vezi s takvim
rokovima, tijelo ili instituciju ovlastenu zaprimati prijavu trazbine i druge propisane mjere.
Takva obavijest upucuje trebaju li vjerovnici, Cije trazbine imaju pravo prvenstva ili koje su
osigurane stvarnim pravima, prijaviti svoje trazbine.

Informacija iz st. 1. i 2. ¢l. 54. Uredbe pruza se na sluzbenom jeziku ili jednom od
sluzbenih jezika drzave u kojoj se pokrece postupak. U tu svrhu se koristi obrazac koji nosi
naslov ,,Obavijest o postupku u slucaju insolventnosti“ koji se objavljuje na europskom
portalu e-pravosudje.
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Dakle, obveza stecajnog upravitelja je pojedinacno obavijestiti vjerovnike koji nemaju
sjediSte u Republici Hrvatskoj o roku za prijavu trazbine, ali samo u sluc¢aju ukoliko mu je
poznat status vjerovnika.

Iz preslike dostavljenog dijela spisa ne moze se utvrditi je li steajni upravitelj imao
Saznanja o trazbini ovog vjerovnika-zalitelja, a ako je imao je li steCajni upravitelj zalitelju
uputio pojedinacnu obavijest o roku za prijavu trazbine, pri ¢emu se javno priopéenje putem
e-Oglasne ploce suda ne moze smatrati pojedinacnom obavijesti, odnosno je li propustio
primijeniti odredbu ¢l. 54. Uredbe.

Kako u spisu nema takvih podataka za sada se ne moze ispitati je li prvostupanjski sud
pravilno ocijenio zaliteljevu prijavu trazbine kao nepravovremenu.

Stoga je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a, a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a,
valjalo ukinuti pobijano rjeSenje.

U ponovnom postupku prvostupanjski sud ¢e ispitati je li stecajni upravitelj imao
saznanja o trazbini ovog vjerovnika i je li ga obavijestio od Cega ¢e ovisiti pravovremenost
prijave trazbine vjerovnika, pritom treba voditi ratuna o tome da vjerovnik, zbog propusta
suda u primjeni odredbe ¢l. 54. Uredbe Vije¢a (EZ) br. 2015/848, ne moze trpjeti Stetne
posljedice.

Zagreb, 20. sijeanj 2021.

Predsjednik vijeca
Ivica Omazi¢
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