REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U DUBROVNIKU

Dubrovnik, Dr. Ante Starcevi¢a 23

Posl. br. 6-St.8/2019-269

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Dubrovniku, po sucu tog suda Srdanu Gavrani¢u kao steajnom sucu

u steCajnom postupku nad duznikom VERONA d.o.o. za proizvodnju, trgovinu i usluge, ,,u
steCaju, PloCe, Dalmatinska bb, MBS 090012214, OIB: 51127922585, zastupano po
steCajnom upravitelju Matu Mari¢u iz Dubrovnika, izvan rocista, dana 21. svibnja 2020.

godine

rijeSio je

Oglasava se nevaze¢om dosuda ponuditelju: LUKRECIJA DRAGIC, Bruna Busi¢a
12, Dubrovnik, OIB: 90111567446, imovine kao vlasniStvo steCajnog duZnika i to
nekretnine oznake:

- kat. Cestice 4559/141, zgrada, dvoriste, povrSine 2.190 m2 i kat. Cestice 4559/142
zgrada, dvoriste, povrSine 2.042 m2, sve z.ul. 1971 k.o. KOMIN-STARI,

uz zabiljezbu da su izgradeni objekti uplanjeni bez uporabne dozvole,

prema rjeSenju ovog suda posl.br. St. 255/2011-269 od 14. travnja 2020. godine.

Vrsta predmeta prodaje: skupni predmet prodaje.

Identifikator prodaje: 3462.

Identifikator nadmetanja 8618.

Ponistava se elektroni¢ka javna drazba (identifikator nadmetanja 8618, identifikator
prodaje: 3462, oznaka elektroni¢ke javne drazbe: Cetvrta) koju je provela Financijska
Agencija, Regionalni centar Split s po¢etkom drazbe dana 29. lipnja 2018. godine, te
zavrSetkom drazbe 19. rujna 2018. godine.

ObrazloZenje

Rjesenjem posl.br. St.255/2011-184 od 9. svibnja 2017. godine odluceno je o prodaji

imovine u ste¢ajnom postupku na elektronickoj javnoj drazbi, a zaklju¢kom posl.br.
St.255/2011-189 od 31. kolovoza 2017. godine utvrdena je pocetna vrijednost, te uvjeti
prodaje i dostavljen je zahtjev Financijskoj agenciji za prodaju.
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Prema izvjes¢u Financijske agencije (list spisa 791-868) drazba je pocela 29. lipnja
2018. godine u 15,00 sati i1 uplacena je jamcevina po ukupno 85 uplatitelja. Do zakljucenja
drazbe koja je zakljuCena 19.rujna 2018. godine u 23:59:59 sati prvi razluéni vjerovnik
REPUBLIKA HRVATSKA MINISTARSTVO FINANCIA, Zagreb, izjavio je da kupuje
nekretninu i da stavlja u prijeboj svoju trazbinu s protutrazbinom steajnog duznika po osnovi
cijene u visini utvrdene vrijednosti nekretnine, pa je rjeSenjem ovog suda posl.br. St. 8/2019-
234 od 9. travnja 2019. godine imovina dosudena tom razlu¢nom vjerovniku uz oslobodenje
od placanja kupovnine u iznosu od 7.400.925,41 kuna i obvezu placanja iznosa od
2.849,074,59 kuna. Kako razlu¢ni vjerovnik nije u roku platio duzni iznos, imovina je
dosudena ponuditelju koji je na drazbi stavio najvisi iznos valjane ponude Maji Buhin, s
ponudenim iznosom od 2.530.001,00 kuna, koja nije u roku platila ponudeni iznos, pa je
imovina dosudena prvom sljede¢em ponuditelju redom prema velicini cijene koju su ponudili,
Miju Opacak za ponudeni iznos od 2.500,001,00 kuna, ali kako ni ovaj ponuditelj nije u roku
uplatio ponudeni iznos, imovina je dosudena ponuditelju Veselku Spoljaru za ponudeni iznos
od 2.490.001,00 kuna, koji nije u roku uplatio duzni iznos, pa je imovina dosudena Igoru
JuriSi¢u koji ponudeni iznos od 2.480.001,00 kuna nije platio u roku, te je imovina dosudena
ENERGOPROJEKT d.o.0., Bjelovar, koje nije u roku uplatilo kupovninu u iznosu
2.470.001,00 kuna, nakon ¢ega je imovina dosudena Ivani Vrnoga za iznos od 2.460.001,00
kuna, ali ona nije u roku uplatila duzni iznos, pa je imovina dosudena Marinku Marevicu za
iznos od 2.430.001,00 kuna, koji nije u roku uplatio duzni iznos. Zbog toga je rjeSenjem u
postupku od posl.br. St. 8/2019-265 od 9. ozujka 2020. godine imovina dosudena Nataliji
Colak za iznos od 1.530.001,00 kuna, koja nije u roku platila duZni iznos, pa je posl.br. St.
8/2019-269 od 9. ozujka 2020. godine imovina dosudena Lukreciji Dragi¢ za iznos od
990.001,00 kuna.

Prema izvje$¢u Financijske agencije (list spisa 1134) Lukrecija Dragi¢ nije platila
duzni iznos u roku prema rjeSenju ovog suda posl.br. St. 8/2019-265 od 9. ozujka 2020.
godine.

Uvidom u izvjes¢e Financijske agencije (list spisa 791-868) proizlazi da su od najvece
cijene koju je ponudila Natalija Colak (1.530.001,00 kuna) do najvece cijene koju je ponudio
Marinko Marevié¢ (2.430.001,00 kuna) cijenu povecavali u 30 koraka i to samo ponuditelji
Ivana Vrnoga i Marinko Marevi¢a, a da je od cijene koju je ponudila Lukrecija Dragic¢
(990.001,00 kuna) do najveée cijene koju je ponudila Natalija Colak (1.530.001,00 kuna)
cijena povecavana u 17 koraka i to samo od strane ponuditelja lvane Vrnoga i Marinka
Marevica. Takoder, uvidom u isto izvjeS¢e razvidno je da od ponude koju je dala Lukrecija
Dragi¢ (990.001,00 kuna) do prve slijede¢e ponude (Ive Pinjuh Stjepovi¢) redom prema
veli¢ini cijene koju su ponudili u iznosu od 770.001,00 kuna cijena je poveéavana u 7 koraka i
to (opet) samo od strane ponuditelja Ivane Vrnoga i Marinka Marevica. Pri tome se sve to
dogada u vremenu od 00:20:27 sati (posljednja ponuda Ive Pinjuh Stjepovi¢) do 00:43:44 sati
(ponuda Natalije Colak) prvog dana drazbovanja (06.09.2018.). Nadalje, iz istog izvjes¢a
proizlazi da 73 ponuditelja nisu dali nijednu valjanu ponudu.

Slijedom navedenog ¢injeni¢nog stanja za ovaj sud je razvidno da su lvana Vrnoga i
Marinko Marevi¢ drazbovali na nacin da su povecavali cijenu bez ozbiljne namjere kupnje
predmetne imovine, zele¢i pri tome onemoguciti druge uplatitelje jamcevine da ponude realnu
ponudu po cijeni za koju smatraju da predmetna imovina za njih vrijedi. Sud je rjeSenjima u
postupka od 9. ozujka 2020. i 14. travnja 2020. dosudio imovinu slijede¢im ponuditeljima
redom prema veli¢ine ponudene cijene, iako je njihova ponudena cijena bila za 1.000.000,00
kuna (Natalija Colak) manja od najveée ponude istaknute na drazbi ili 900.000,00 kuna manja
od prethodne (Marinko Marevi¢), odnosno za 1.440.000,00 kuna manja (Lukrecija Dragi¢) od
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najvece na ovoj drazbi ponudene cijene ili 540.000,00 kuna manje od prethodne (Natalija
Colak), cijeneci da su ovo mozda ponude koje odrazavaju stvarno misljenje tih ponuditelja o
vrijednosti predmetne imovine.

Medutim, nakon §to Natalija Colak i Lukrecija Dragi¢ nisu za ponudenu cijenu koja je
za 1.000.000,00 kuna odnosno 1.540.000,00 kuna manja od najvece ponudena cijene za koju
je sud zakljucio da je ponudena bez ozbiljne namjere da se stvarno kupi imovina po toj cijeni
zbog toga S§to je "napuhana" od strane samo dva ponuditelja (Ivane Vrnoga i Marinka
Marevi¢a), sud je nasao da i ove dvije ponude (Colak, Dragi¢) nisu dane s ozbiljnom
namjerom da se doista po toj cijeni kupi. Naime, ovaj sud smatra da do promijenjenih
okolnosti ili do promjene misljenja moze doci kod jednog, ili mozda dva ponuditelja, ali da se
9 ponuditelja, od kojih su dva ponudila znacajnu nizu cijenu, iz 0zbiljnog opravdanog razloga
predomisle 1 ne plate ponudeni iznos cijene, za ovaj sud je malo vjerojatno i dovodi do
zakljucka da se radi o ponudama bez ozbiljne namjere za kupnju. Imajuéi u vidu da 73
ponuditelja nisu dali nijednu valjanu ponudu, da je ponudena cijena Lukrecije Dragi¢ manja
od 1.540.000,00 kuna od najve¢e ponudene, te da bi redom prema veli¢ini Cijene prva
slijede¢a ponuda (Iva Pinjuh Stjepovi¢) bila za 1.760.000,00 kuna manja od najve¢e ponudene
cijene, odnosno da bi sada imovina trebala biti dosudena za manje od 1/3 najvece ponudene
cijene, vodeci pri tom racuna da su i izmedu ponudene cijene Ive Pinjuh Stjepovi¢ i Lukrecije
Dragi¢, kao 1 izmedu Ive Pinjuh Stjepovi¢ i prvog slijede¢eg ponuditelja (u slucaju da ona ne
plati) cijenu podizali opet Ivana Vrnoga i Marinko Marevi¢, sud smatra da ovakva drazba
gubi svaki smisao i U suprotnosti je s temeljenim nacelima pravnog sustava, te cilju steajnog
postupka i javne drazbe.

Prema shvac¢anju ovog suda neodgovornim drazbovanjem u prvom satu drazbe (nocu)
ponuditelji su ponudili cijene bez namjere kupnje predmetne imovine, budué¢i su naknadno
odustali od svojih ponuda, te su takvim postupanjem doveli u neravnopravan polozaj ostale
uplatitelje jamcevine koji nisu istaknuli niti jednu ponudu.

Isticati ponude u prvom satu drazbe otprilike svakih minutu, a nakon $to se (o€ito
pukim slucajem i protivno nakanama Ivane Vrnoga i Marinka Marevic¢a) izmedu istaknutih
ponuda ubaci tre¢a osoba, isticati ponudu nekoliko sekundi poslije i to povecavajucéi je za tri
drazbena koraka, dok ostali (tre¢e osobe) koji su uspjeli uskociti i1 staviti ponudu izmedu
podizu¢i cijenu za jedan drazbeni korak, te nakon toga odustati od svojih ponuda, ne
predstavlja niSta drugo ve¢ zlouporabu prava i ovlaStenja koji ponuditelji (uplatitelji
jamcevine) imaju prema Pravilnika o nacinu i1 postupku provedbe prodaje nekretnina 1
pokretnina u ovr§nom postupku (NN 156/14, 1/19, dalje u tekstu: Pravilnik) koji se temeljem
¢l. 247. SZ u postupku prodaje primjenjuje.

Prema ¢l. 2. SZ ste€ajni postupak provodi se radi skupnog namirenja vjerovnika
steCajnoga duZnika, unovCenjem njegove imovine 1 podjelom prikupljenih sredstava
vjerovnicima. Pri tome je cilj unov¢iti imovinu $to prije i za $to veci iznos, radi veceg
namirenja vjerovnika.

Prema ¢l. 21. Pravilnika ako je u nadmetanju evidentirana barem jedna valjana
ponuda, ponuditelj moze odabrati izmedu iznosa ponude koji odgovara iznosu najvise
evidentirane valjane ponude uvecane za drazbeni korak ili iznosa ponude koji odgovara
iznosu najvise evidentirane valjane ponude uvecane za tri drazbena koraka. Sud nalazi da je
smisao ovog propisa da se kod isticanja ponuda postigne $to veéa cijena kupovnine, a ne da se
neodgovornim (moguce i namjernim) isticanjem ponuda od kojih se kasnije odustalo
onemogucéi ostale uplatitelje jamcevine istaci (nizu) ponudu po kojoj su doista spremi kupiti
predmetnu imovinu i od koje ponude ne bi odustali. Takoder, prema misljenju ovog suda
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smisao ovog propisa nije omoguciti ponuditelju s visestruko manjom ponudom kupiti
imovinu koja je predmet prodaje.

Ponasanjem ponuditelja u ovom konkretnom slucaju koji su od u 00:05:11 sati po
Ivani Vrnoga prve ponudene cijene (210.001,00 kuna) kao trinaeste ponude po redu iza
ponude Branimira Vrnoga (180.001,00 kuna) do ponude Natalije Colak u iznosu od
1.530.001.00 kuna u 00:44:12 sati kao 66. ponude stavili 40 ponuda podizu¢i za tri drazbena
koraka (uz trinaest ponuda trecih osoba; Vuni¢, Mezet, Stjepovi¢ 3 puta za razne ponuditelje,
Pinjuh-Stjepovi¢, ORTO d.o.0., Duilo 2 puta, Culjak, Dragi¢ 2 puta, te konacno Colak uz
podizanje cijene za jedan drazbeni korak), te potom nakon ponude Natalije Colak u iznosu od
1.530.001,00 kuna nastavivsi s takvim postupanjem jos 31 put do 01:14:59 sati, sud smatra da
se oSte¢uju vjerovnici 1 sama stecajna masa, buduc¢i da prema misljenju ovog suda svi
uplatitelji jamcevine koji su htjeli sudjelovati u drazbi nisu uspjeli istaknuti svoju ponudu
koju smatraju stvarnom za predmetnu imovinu.

Prema ¢l. 3. Zakona o parnicnom postupku (NN 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
84/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, dalje u tekstu: ZPP) koji se temeljem ¢l.
10. SZ u ovom postupku primjenjuje, sud ne€e uvaziti raspolaganja stranaka koja su u
suprotnosti s pravilima javnog morala. Zloporaba prava postoji kada se prava koriste suprotno
cilju zbog kojeg su ustanovljena, odnosno koristenje pravnih ovlastenja s ciljem drugome
nanijeti Stetu ili s ciljem koji je protivan dobrim obicajima, savjesnosti i poStenja. Sudionici u
postupku duzni se savjesno Koristiti pravima koja im pripadaju temeljem vazeéih propisa. Ako
sudionik u postupku ne koristi neko svoje pravo u skladu s (drustvenim i/ili ekonomskim)
ciljem zbog kojeg mu je to pravo omoguéeno, dolazi do zlouporabe prava. Nacelo savjesnog
koriStenja procesnih ovlastenja podrazumijeva duznost suda onemoguciti svaku zlouporabu
tih prava. Zabrana zlouporabe prava i primjena temeljnih pravnih nacéela predstavlja zastitni
mehanizam protiv krute gramaticke (mehanicke) primjene prava i moralni Kkorektiv
zakonitosti.

Ovaj sud smatra da je u konkretnom slu¢aju na opisani nacin doslo do raspolaganja
stranaka koje je u suprotnosti s prisilnim propisima i pravilima javnog morala (¢l. 3. st. 3.
ZPP), odnosno zlouporabe prava i pokusaja nesavjesnim koriStenjem prava koji im pripadaju
temeljem vazecih propisa onemogucditi druge kupiti predmetnu imovinu 1 pokuSati kupiti
imovinu po §to je moguce nizoj cijeni, koristeci raspoloziva prava ukloniti §to prije i $to je
moguce viSe potencijalnih konkurenata, pri ¢emu je postupak elektroni¢ke javne drazbe
izgubio svaki smisao. Duznost suca je prije donoSenja rjeSenja o dosudi ispitati zakonitost
provedene drazbe, odnosno je li do stjecanja nekretnina doSlo suprotno pravilima javnog
morala od ponuditelja koji su organizirani i elektroni¢ki obuéeni za drazbu (VTSRH Pz
1995/2019). Stoga je sud duzan poduzeti radnje kako bi onemogucio svaku zlouporabu prava.
Ovlast je suda, ukoliko utvrdi da je bilo nezakonitosti prilikom provodenja drazbe ili
zlouporabe prava na drazbovanje, ponistiti draZbu i o tome obavijestiti mjerodavna tijela.

Treba navesti da je sud dugo vremena vjerovao da se radi o postupanju ponuditelja u
dobroj vjeri 1 da se doista radi o drazbovanju u dobroj vjeri. Medutim, kada se imovina nije
kupila ni od strane devetog kupca za 1.540.000,00 kuna nizoj cijeni ili za svega 39,1% od
najvece ponudene, nakon kojeg bi sud trebao dosuditi imovinu slijede¢em (desetom) kupcu
redom prema veli¢ini ponudene cijene za 770.001,00 kuna ili za 1.760.000,00 kuna manje od
najveée ponudene cijele ili za 30,43% najveCe ponudene cijene, sud je ucvrstio svoje
uvjerenje da se u konkretnom slu¢aju radi o zlouporabi prava.
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Zbog svega navedenog, na temelju spomenutih propisa, odluceno je kao u izreci.
U Dubrovniku, 21. svibnja 2020. godine
Stecajni sudac:

Srdan Gavranié

DN:
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21-05-2020
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UKA O PRAVNOM LIJEKU

Protiv ovog rjeSenja dopusteno je izjaviti zalbu. Zalba se izjavljuje Visokom trgovatkom sudu
Republike Hrvatske u Zagrebu u roku od 8 dana od primitka rjeSenja putem ovog suda u 3 istovjetna
primjerka pozivom na gornji poslovni broj spisa. Primitak ovog rjesenja ra¢una se sukladno ¢l. 103.
Ovr$nog zakona istekom tre¢eg dana od dana objave na e-Oglasnoj plo¢i. Zalba ne odgada provedbu
rjeSenja (Cl. 11. st. 4. OZ).

DN

-a(21.05.2020.9.):

stecajnom upravitelju, putem e oglasne ploce,

Lukrecija Dragi¢, Dubrovnik, putem e oglasne ploce, te putem e oglasne ploce,
Ivana Vrnoga, Vidonje, putem e oglasne ploce,

KULIC — INVEST d.o0.0., Vinkovci, putem e oglasne ploce,
MODNE KREACIJE d.o.0, Zagreb, putem e oglasne ploce,

PZC BROD d.o.0., Slavonski Brod, putem e oglasne ploce,
Sinia Jel¢i¢, Parubice, Republika Ceska, putem e oglasne ploce,
ABSOLUTE ASSETS AND PROMOTIONS d.0.0., Umag, putem e oglasne ploce,
Vedran Culjak, Zagreb, putem e oglasne ploce,

Jadranka Culjak, Zagreb, putem e oglasne plode,

Goran Culjak, Zagreb, putem e oglasne ploce,

Marija Rogina, Gorjanec, putem e oglasne ploce,

ADRIA NOVA d.o.0., Rijeka, putem e oglasne ploce,

Milan Lazar, Varazdin, putem e oglasne ploce,

Rl AMBIENTA j.d.o.0., Rijeka, putem e oglasne ploce,
Branimir Peter, Rijeka, putem e oglasne ploce,

AQUASAN WELLNESS & SPA d.o.o., Ku¢an Marof, putem e oglasne ploce,
Ivana Kuzmanovi¢ Ivi¢i¢, Osijek, putem e oglasne ploce,
Stjepan Antolasi¢, Osijek, putem e oglasne ploce,

Vedran Bestvina, Osijek, putem e oglasne ploce,

Ivan Bestvina, Osijek, putem e oglasne ploce,

Jadranka Bestvina, Osijek, putem e oglasne ploce,

Dijana Mendek, Varazdin, putem e oglasne ploce,

Zvonko Zak, Gornja Bistra, putem e oglasne ploce,

Velimir Zak, Gornja Bistra, putem e oglasne ploce,

Mirsad Mezet, Dubrovnik, putem e oglasne ploce,

TERRA FIRMA d.0.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

Goran Glazar, Kostrena, putem e oglasne ploce,

Goran Justini¢, Njivice, putem e oglasne ploce,

Rabert Jugo, Rijeka, putem e oglasne ploce,

Valentina Opacak, Zagreb, putem e oglasne ploce,

4D VISION d.o.0., Rijeka, putem e oglasne ploce,

Mario Mendek, Varazdin, putem e oglasne ploce,
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- Agencija Plec¢as d.o.o., Ploc¢e, putem e oglasne ploce,

- KOREL d.0.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

- FRIGO-KOR d.0.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

- TRCZ AUTOMOBILI d.0.0., Sesvete, putem e oglasne ploce,

- K2 KONCEPT d.o.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

- MULTIMAT -t.ti. d.o.0., Umag, putem e oglasne ploce,

- Zdenko Zadro, Mostar, Bosna i Hercegovina, putem e oglasne ploce,

- TOPOSj.d.o.0., Umag, putem e oglasne ploce,

- VALARON d.o.0., Novigrad; putem ¢ oglasne ploce,

- PLUVIA d.o.0., Umag, putem ¢ oglasne ploce,

- BOXKOR d.0.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

- KORBOX d.0.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

- Mateo Erceg, Zagreb, putem ¢ oglasne ploce,

- MIVA HOME d.o.0., Varazdin, putem e oglasne ploce,

- TORUS INZENJERING d.o.0., Dubrovnik, putem e oglasne ploce,

- APSIDA INZENJERING d.0.0., Dubrovnik; putem e oglasne ploce,

- ORTO d.0.0., Dubrovnik, putem e oglasne ploce,

- CVIJETA NEKRETNINE d.o.0., Dubrovnik, putem e oglasne ploce,

- MEN - ARS d.o.0., Varazdin, putem e oglasne ploce,

- Branimir VVrnoga, Vidonje, putem e oglasne ploce,

- PRIMAVERA d.0.0., Rijeka, putem e oglasne ploce,

- Mirko Huis, Zagreb, putem e oglasne ploce,

- Ante Juradin, Podstrana-Grljevac, putem e oglasne ploce,

- Mateo-Teo Juradin, Podstrana-Grljevac, putem e oglasne ploce,

- Niko Kosta, Zadar, putem e oglasne ploce,

- Maroje Stjepovi¢, Zagreb, putem e oglasne ploce,

- PRIMA CAPITALE d.o.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

- ZVUCNI ZID d.o.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

- NEKRETNINE BREZA d.o.0., Stari Grad, putem e oglasne ploce,

- Robert Marinié, Zagreb, putem e oglasne ploce,

- TOP KRAFT d.0.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

- Iva Cengi¢, Grubino Polje, putem e oglasne plode,

- Hrvoje Bogner, Zagreb, putem e oglasne ploce,

- Domagoj Mihalic, Mala Subotica, putem e oglasne ploce,

- Marko Duilo, Zagreb, putem e oglasne ploce,

- REA KAPITAL d.o.0., Mariniéi, putem e oglasne ploce,

- Kristina Males, Split, putem e oglasne ploce,

- Zeljko Male, Split, putem e oglasne ploce,

- Tomislav Horjan, Zagreb, putem e oglasne ploce,

- Vladimir Horjan, Zagreb, putem e oglasne ploce,

- Zeljko Horjan, Zagreb, putem e oglasne ploce,

- Krunoslav Pokos, Varazdin, putem e oglasne ploce,

- Mario Vunié, Zagreb, putem e oglasne ploce,;

- ALFA NEKRETNINE d.0.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

- Ante BaSica, Dubrovnik, putem e oglasne ploce,

- EKOLOGIJA CERNI d.0.0., Zagreb, putem e oglasne ploce,

- Damir Bijukni¢, Vrbovec, putem e oglasne ploce,

- Op¢inski sud u Dubrovniku, zemljisnoknjizni odjel Ploce,

- Porezna uprava Dubrovnik, Ispostava Ploce,

- e-oglasna ploca suda,

- FINA, RC Split, Split, nakon pravomocnosti s klauzulom pravomoc¢nosti radi objave na mreznim stranicama
elektronickom postom.

Na znanje:

- Fond za razvoj i zaposljavanje, Zagreb, putem e oglasne ploce,

- Credo banka d.d., Split, Zrinjsko-Frankopanska 58, putem e oglasne ploce,

- Josip Kardum, Zagreb, Mihanoviéeva 14, putem e oglasne ploce,

- Odvjetnicko drustvo Kardum i partneri j.t.d., Zagreb, Mihanovic¢eva 14, putem e oglasne ploce,

- Republika Hrvatska, Ministarstvo financija, Porezna uprava, Podruéni ured Dubrovnik, po ZDO Dubrovnik,
Gradansko-upravni odjel, putem e oglasne ploce.
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