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VJEROVNIK: RAIFFEISEN LEASING d.o.0., Zagreb, Magazinska cesta 69, OIB: 75345450537 po
punomocniku Ani Lopac Krsulovié, dipl.iur. {

DUZNIK: GRESMAT PROJEKT d.o.0., Zagreb, Gradisc¢e 22, OIB: 75721036264
Radi: predstecaja

U Zagrebu, 15. lipnja 2023.g.

ODGOVOR NA ZALBU

U predmetu koji se vodi pod gore navedenim brojem, duznik je dana 23.05.2023. godine
izjavio Zalbu protiv RjeSenja Naslovnog suda o utvrdenim i osporenim trazbinama od dana
19. svibnja 2023.g., posl. broj St-4/2023, to¢nije Zalbu kojom pobija tocke I, II. i IV. Rje$enja o
utvrdenim i osporenim trazbinama (u nastavku: "Rje$enje”).

Predmetnim podneskom vjerovnik se o€ituje na Zalbu duznika na naéin kako slijedi.

Duznik u svojoj zalbi istice kako smatra da je sud pri donoSenju Rjesenja pogresno i
nepotpuno utvrdio cm;enlcno stanje, pogresno primijenio materijalno pravo te da je pocinio
bitne povrede parni¢nog postupka.

ObrazlaZuci razloge pobijanja Rjesenja, duznik isti¢e da je isto nezakonito u dijelu RjeSenja u
kojem je kao utvrdena navedena trazbina ovdje vjerovnika u iznosu od 98.791,69 EUR /
744.346,00 kuna kao i u dijelu u kojem je kao osporena navedena trazbina ovdje vjerovnika u
iznosu od 49.956,96 EUR / 376.400,73 kune, a iz razloga $to se radi o trazbinama osiguranim
razlu¢nim pravom na imovini duZnika kojie nisu ni mogle biti ispitane na rodidtu radi
ispitivanja prijavijenih trazbina buduc¢i da razlué¢na prava za koja se duZnik nije odrekao
prava na odvojeno namirenje niti je pristao na odgodu namirenja iz predmeta razluénog
prava nisu predmet ispitivanja u predste¢ajnom postupku

Vjerovnik isti€e da su zalbeni navodi u potpunosti neosnovani.

Naime, odredba c¢lanka 35. stavak 3. Stecajnog zakona propisuje, a $to je istaknuo i sam
duznik, da se na razluéne vjerovnike kao vjerovnike duznika u predstecajnom postupku na
odgovarajuci nacin primjenjuju pravila iz élanka 153. istoga zakona. Clankom 153. Ste¢ajnog
zakona propisano je da su vjerovnici s pravom odvojenoga namirenja stecajni vjerovnici ako
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im je duZnik i osobno odgovoran. Oni imaju pravo na razmjerno namirenje iz steCajne mase
samo ako se odreknu odvojenoga namirenja ili ako se ne uspiju odvojeno namiriti.

Duznik u svojoj zalbi, po midljenju vjerovnika, pogresno tumaci gore citirane zakonske
odredbe na nadin da isti¢e kako do odgovarajuc¢e primjene tih pravila u predstecajnom
postupku moze dod¢i samo u slu¢aju ako i kada se razlucni vierovnik odrekao svog razlucnog
prava, odnosno prava na odvojeno namirenje, obzirom takav zakljuak ne proizlazi iz citirane
zakonske odredbe ve¢ se radi o proizvoljnom tumacenju iste od strane duznika. Kao 5to je
vjerovnik veé¢ spomenuo, odredba ¢lanka 1753. Ste€ajnog zakona izricito propisuje da
vjerovnici s pravom odvojenoga namirenja imaju pravo na razmjerno namirenje iz stecajne
mase samo ako se odreknu odvojenoga namirenja ili ako se ne uspiju odvojeno namiriti.
Prema tumacenju ove odredbe od strane vjerovnika radi se o alternativno postavijenom
uvjetu koji odreduje kada razlu¢ni vierovnik ima pravo na razmjerno namirenje iz stecajne
mase, dakle ili ako se odrekne odvojenog namirenja ili ako se ne uspije odvojeno namiriti,
dok je vjerovnik navedenu zakonsku odredbu proizvoljno tumacio kao da se radi o
kumulativnom uvjetu (i/i) uvjetujuéi to namirenje odricanjem od prava odvojenog namirenja.

Dakle, vjerovnik je misljenja da bi se u ovoj situaciji trebalo postupati na isti nacin kao i u
stecaju, odnosno da razluéni vjerovnik koji se ne uspije u cijelosti namiriti iz imovine duznika
na kojoj ima razluéno pravo (npr. pravo zaloga), ima pravo na namirenje i kao obicni
vjerovnik, a sukladno uvjetima namirenja iz plana restrukturiranja u predstecajnom
postupku.

Naime, prema misljenju vjerovnika, tu se kao klju¢no pitanje postavlja sljedece - ako razlucni
vjerovnik trazbinu koju je prijavio kao vjerovnik i koja je utvrdena rjeSenjem suda ne bi
namirio iz predmeta zaloga odnosno imovine duZnika na kojoj ima razluéno pravo (a
¢injenica je da se u trenutku prijave potrazivanja kao i izrade plana restrukturiranja ne moze
znati sa sigurnos$cu hoce li se vjerovnik u cijelosti namiriti iz te imovine) moze li nenamireni
iznos trazbine namirivati iz ostale imovine predsteCajnoga duznika? Negativan odgovor
doveo bi do situacije da prijavljivanje trazbine razluénoga vjerovnika i njeno utvrdenje u
predstecajnom postupku ne bi imalo nikakvu svrhu te bi u nepovoljan poloZaj doveo razluéne
vjerovnike koji se nisu u cijelosti namirili iz imovine duZnika na kojoj imaju razluéno pravo jer
bi ih u potpunosti iskljucio iz moguénosti da se namire u cijelosti. Takoder bi ostalo nejasno
zasto je zakonodavac propisao da se i na razluéne vjerovnike u predste¢ajnom postupku na
odgovarajuci nacin primjenjuje odredba ¢lanka 153. Stec¢ajnog zakona.

Stoga je jedini mogudi zaklju¢ak da razlu¢ni vjerovnik kojemu je duznik i osobno odgovoran
moze nakon namirenja trazbine iz vrijednosti predmeta zaloga, odnosno imovine duznika na
kojoj ima razluéno pravo, preostali eventualno nenamireni iznos trazbine namirivati iz ostale
duznikove imovine ali samo u skladu s planom restrukturiranja i pod uvjetima koje predvida
plan restrukturiranja za trazbine skupine kojoj bi pripadao razluéni vjerovnik da nije imao
trazbinu osiguranu razlu¢nim pravom te bi duznik u planu restrukturiranja morao napraviti

dvije varijante za vjerovnika - kao obi¢nog vjerovnika i kao razlu¢nog koji se odvojeno
namiruje.

Slijedom navedenog, sud je ispravno u pobijanom RjeSenju naveo kao utvrdenu trazbinu
ovdje vjerovnika u iznosu od 98.791,69 EUR / 744.346,00 kuna kao i ispravno u dijelu u kojem je
osporena trazbina ovdje vjerovnika u iznosu od 49.956,96 EUR / 376.400,73 kune uputio
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duznika da sukladno ¢lanku 48. Stecajnog zakona pokrene parnicu radi dokazivanja
osnovanosti osporavanja te trazbine.

Slijedom svega navedenog, vjerovnik predlaZe da sud odbije Zalbu duZnika kao neosnovanu i
potvrdi RjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu, Stalna sluzba u Karloveu posl. broj: St-4/2023
od dana 19.05.2023. godine.

RAIFFEISEN LEASING d.o.o.
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