REPUBLIKA HRVATSKA
TRGOVACKI SUD U SPLITU

Split, SukoiSanska 6 Poslovni broj: 11.5t-390/2018-149

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Splitu, po sutkinji Ani Golub Grui¢, u postupku radi naknadne
diobe Ste€ajne mase iza VRANKAMEN d.o.0. u stec€aju, OIB: 08202362113, Zagreb,
Dordi¢eva 24, dana 21. prosinca 2021.

rijesio je

I. Ste€ajnom upravitelju Domagoju Repacu iz Zagreba, Dordiceva 24, OIB:
24977406612:

a) odreduje se nagrada za obavljanje sluzbe ste¢ajnog upravitelja u iznosu od
147.463,23 kn bruto, uve¢ano za 7,5% osnovom troSkova obveznog doprinosa za
zdravstveno osiguranje u iznosu od 11.059,74 kn, dakle, u sveukupnom iznosu od
158.522,97 kn, dok se za viSe traZeni iznos od 147.463,23 kn bruto zahtjev ste€ajnog
upravitelja po ovoj osnovi odbija

b) odobrava se naknada stvarnih troSkova u ovom steCajnom postupku u
ukupnom iznosu od 2.790,00 kn, dok se za viSe trazeni iznos od 282,00 kn zahtjev
ste€ajnog upravitelja po ovoj osnovi odbija.

II. Ovladéuje se steCajni upravitelj iz sredstava ste€ajne mase isplatiti:

a) iznos bruto nagrade iz to¢ke |. a) izreke ovog rjeSenja po pravomocénosti
ovog rjeSenja i rjeSenja o zaklju€enju ovog ste€ajnog postupka

b) iznos stvarnih troSkova iz tocke I. b) izreke ovog rjeSenja po pravomocnosti
ovog rjesenja.

ObrazloZenje
RjeSenjem 11.St-390/2018-3 od 11. lipnja 2018. odreden je nastavak postupka
radi naknadne diobe SteCajne mase iza VRANKAMEN d.o.0. u stecaju, OIB:
08202362113, Zagreb, Dordi¢eva 24.
Podneskom od 24. studenog 2021. (stranice 539-553 spisa) steCajni upravitel]
Domagoj Repac zatrazio je da mu sud odredi nagradu za izvrSeni rad i odobri
naknadu stvarnih troSkova u ovom ste¢ajnom postupku.

U podnesku od 24. studenog 2021. ste€ajni upravitelj navodi:

"l. Sukladno ¢&l. 94. Ste€ajnog zakona (NN 71/15, 104/17), u daljnjem tekstu:
SZ;icl 2., ¢l. 5., ¢l. 7. i ¢l. 13. Uredbe o kriterijima i nacinu obra¢una i pla¢anja
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nagrade ste€ajnim upraviteljima (NN 105/2015) u daljnjem tekstu: Uredba; predlazem
sudu za obavljene radnje u nastavku steCajnog postupka nad steCajpom masom
odobriti naknadu stvarnih i nuznih troSkova te nagrade po specifikaciji u nastavku.

SteCajna masa se sastoji od iznosa 3.784.663,75 kn, kako je razloZzeno u
obraCunu troSkova utvrdivanja predmeta prodaje i njegova unovcenja.

[I. Nastali stvarni i nuzni troSkovi su prikazani u slijedecoj tablici a zatrazeni
iznos je uskladen s praksom ovog suda. U obracunu troSkova utvrdivanja predmeta
prodaje i njegova unovCenja su greSkom navedena sudska rocCiSta 11.04.2019. i
25.04.2019. na koje nije pristupljeno. Za sva putovanja na sudska rocista predlazem
odobrit naknadu troSkova po obracunu:

NP Vrpolje — NP Dugopolje 22,00 kn cestarina, 130 km puta u oba smjera (od ulaska
u Splitsko-dalmatinsku zupaniju do zgrade suda) , 2 kn/km, ukupno 282,00 kn.

Za 5 pristupljenih roc€ista potkrijepljenih putnim nalozima i jedno ocekivano
zavrsno rociste, ukupno 1.692,00 kn.

STVARNI | NUZNI TROSKOVI STECAJNOG UPRAVITELJA

'RADNJA IZNOS
st rosok 24000 kn 282,00 kn
st oS0k 211650 kn 282,00 kn
st rosok 24000k 282,00 kn
st oS0k 211630 kn 282,00 kn
nastal osak 215400k 282,00 kn
TroSak putovanja na zavrsno rociste, za 282,00 kn

rezervaciju, pretpostavljeno 2.154,00 kn

TroSak izrade pecCata 150,00 kn

TroSak telefona, interneta, poste i
uredskog materijala u pausalnom iznosu
od 30 kn mjesecno, za period od
11.06.2018. do 11.11.2021.

1.230,00 kn

UKUPNO: 3.072,00 kn

Po gore navedenoj specifikaciji, sudu predlazem odobriti naknadu stvarnih i
nuznih troSkova ste¢ajnom upravitelju u iznosu od 3.072,00 kn.

lll. U predmetu su obavljene slijedece radnje:
Stecajni postupak je u nastavku nad ste€ajnpom masom u trajanju viSe od 3

godine. U tom periodu postojala je intenzivha komunikacija s vjerovnicima,
potencijalnim kupcima, op¢inom Sutivan, Poreznom upravom a sama je prodaja
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oglasena i javljena na viSe od 30 stranih i domacih brokerskih kuca i oglaSivaca.
Utvrdivao sam i povijesni slijed vlasniStva i vlasniStvu povezanih ugovornih odnosa
radi prezentacije kupcima, uz druge redovne radnje ste€ajnog upravitelja. U periodu
po zakljuCenju skracenog postupka, postojale su radnje na utvrdivanju stecajne
mase.

Po specifikaciji, sukladno ¢l. 7. Uredbe, sudu predlazem odluciti o nagradi
ste€ajnom upravitelju u konaénom bruto iznosu od 294.926,46 kn.

Iznos se ne uvecava za doprinos za zdravstveno osiguranje jer sam vodim
poslovne knjige te podmirujem poreze i doprinose.

IV. Sukladno svemu izlozenom, sudu predlazem odluciti o predlozenom."
¢ U odnosu na zahtjev za odredivanje nagrade za rad steCajnom upravitelju

Svoj zahtjev ste€ajni upravitelj temelji na odredbi ¢lanka 7. Uredbe o kriterijima
i naCinu obracuna i pla¢anja nagrade ste¢ajnim upraviteljima (,Narodne novine“ broj
105/15, dalje: Uredba) i okolnosti da je u ovom stecajnhom postupku unovcena
ste€ajna masa u iznosu od 3.784.663,75 kn, ali i na poduzetim radnjama (Clanak 6.
Uredbe) pa tako steCajni upravitelj navodi da je u ovom postupku, koji je trajao 3
godine intenzivno komunicirao s vjerovnicima, potencijalnim kupcima, opcéinom
Sutivan, Poreznom upravom te da je prodaju steCajne mase oglasio na viSe mjesta te
da je poduzimao radnje na utvrdivanju steCajne mase.

Odredbom ¢lanka 94. SZ-a propisano je da stecajni upravitelj ima pravo na
nagradu za svoj rad te na naknadu stvarnih troSkova (stavak 1.). Nagradu ste¢ajnom
upravitelju rjeSenjem odreduje sud prema uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske
utvrduje kriterije i nacin obraCuna i placanja nagrade steCajnim upraviteljima (stavak
2.), a naknadu troSkova rjeSenjem odreduje sud na temelju pisanoga, obrazloZzenoga
i dokumentiranoga izvjeS¢a ste€ajnoga upravitelja (stavak 3.).

Iz navedene odredbe, dakle, proizlazi da je sud o nagradi duzan odluciti
posebnim rjeSenjem s pravom ZzZalbe, a nakon Sto steCajni upravitelj dovrSi sve
poslove za koje je imenovan (Clanak 5. Uredbe).

U tom smislu, valja navesti da je odredbom Clanka 2. stavka 2. Uredbe
propisano da nagradu za obavljene poslove odreduje sud bez odgode prema
pravilima te Uredbe, nakon S$to osobe iz stavka 1. dovrSe sve poslove za koje su
imenovani.

Odredbom ¢lanka 5. stavka 1. Uredbe propisano je da sud rjeSenjem utvrduje
visinu nagrade, uzimajuc¢i u obzir obujam i sloZenost poslova, rad ste€ajnog
upravitelja na ispitivanju trazbina te vrijednost unovcene ste€ajne mase.

Odredbom ¢lanka 7. Uredbe propisano je da se nagrada ste¢ajnom upravitelju
s osnove vrijednosti unovCene steCajne mase obraCunava primjenom tablice
vrijednosti unov€ene steCajne mase i nagrade u postocima.

Odredbom c¢lanka 13. stavka 1. Uredbe propisano je da ako se stecCajni
postupak nastavlja radi naknadne diobe ili se provodi nad imovinom pravne osobe
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koja je prestala postojati, steCajnom upravitelju, nagrada, dodatna nagrada i posebna
nagrada, odreduju se prema odredbama Uredbe. Stavkom 2. istoga ¢lanka
propisano je da je osnovica za utvrdivanje nagrade iz stavka 1. toga Clanka iznos koji
¢e se naknadnom diobom isplatiti vjerovnicima.

Kako je u ovom ste€ajnom postupku ste€ajni upravitelj sve svoje radnje izvrsio
po odredivanju nastavka postupka radi naknadne diobe steCajne mase iza steCajnog
duznika, a nakon Sto je prethodno proveden skraceni steCajni postupak sukladno
Clanku 428. SZ-a, to se obraCun nagrade steCajnom upravitelju vrSi temeljem
odredbe €lanka 94. stavka 1. SZ-a i sukladno ¢lancima 5. i 7. Uredbe a ne ¢lanka 13
stavka 2. Uredbe (tako i Visoki trovacki sud Republike Hrvatske u rjeSenju poslovni
broj PzZ-7606/2018-2 od 16. sijeCnja 2019.).

U praksi se ste€ajni postupci najéeS¢e ukazuju kao postupci srednjeg stupnja
slozenosti i obujma obavljenih poslova, pa se onda u tim sluCajevima i pripadna
nagrada primjereno (pravi¢an omjer izmedu ulozenog rada i pripadne nagrade)
utvrduje ,tek” primjenom tablice za izraun nagrade s osnova vrijednosti unovcene
ste€ajne mase (Clanak 7. Uredbe). U tom smislu (pravilnog odredenja omjera
uloZzenog rada i nagrade) valja uoCiti da je iz predmetne tablice vidljivo da
razmjernost izmedu povecanja visine unovC€enja steCajne mase i s njom u svezi i
pripadnog povecCanja nagrade, nije linearna. Svakom vecem stupnju vrijednosti
unov€enja pripadan je maniji stupanj povecanja obujma i sloZenosti obavljenih
poslova.

Ocijenimo li da je naj¢eS¢em (prosje¢nom) steCajnom postupku u praksi,
pripadan i srednji (prosjec¢ni) obujam i sloZzenost obavljenih poslova, tada bi se u
nekim drugim sluc¢ajevima (rjedima u praksi) moglo utvrdivati (ocjenjivati) da je isti
stupanj unovCenja ostvaren uz stvarno obavljeni nize-sredniji (ili nizi) obujam i
slozenost obavljenih poslova, odnosno uz stvarno obavljeni srednje-visi (ili viSi)
obujam i sloZzenost obavljenih poslova, u odnosu na onaj srednji (prosjecni) stupan;.

Dakle, samo u sluCajevima kada se mozZe =zakljuCiti (ocijeniti) da visina
unov€enja steCajne mase (i nhamirenja vjerovnika) u sebi upravo akceptira i pripadni
(prosjecni-srednji) obujam slozenosti obavljenih poslova steajnog upravitelja,
nagrada steCajnim upraviteljima upravo bi odgovarala onoj utvrdenoj primjenom
tablice za izraCun nagrade s osnova procjene vrijednosti unov€ene steCajne mase
(¢lanak 7. Uredbe). U ste€ajnim postupcima, pak, kada je unov€ena ste€ajna masa u
razvidnom nesrazmjeru sa obujmom i sloZenosti svih stvarno obavljenih poslova
ste€ajnog upravitelja, odredivanje nagrade steCajnom upravitelju samo temeljem
postotka od vrijednosti unovCene steCajne mase bilo bi neprimjereno samoj biti
Uredbe. U protivnom bi tako utvrdena nagrada steCajnim upraviteljima bila viSe
posljedica datih okolnosti (nepovoljnin za duznika, a povoljnih za stecajnog
upravitelja i obratno), odnosno nepripadna stvarnom obujmu i slozenosti svih
obavljenih poslova.

U odnosu na ranije navedeno, pripadnu nagradu stecajnim upraviteljima
temeljem postotka od vrijednosti unov€ene ste€ajne mase (€lanak 7. Uredbe) valja
uvijek sagledavati i kroz obujam i sloZzenost svih stvarno obavljenih poslova (¢lanak
5. Uredbe), iz Cega slijedi da bi primjerena nagrada u konacnici mogla biti manja,
jednaka ili ve¢a od one koja bi se utvrdivala samo na temelju vrijednosti unov€ene
steCajne mase.
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Dakle, teleoloskom analizom citiranih odredbi (odnosno SZ-a i Uredbe u Sirem
smislu) jasno se razvidi da se visina nagrade steCajnom upraviteljima (nakon $to
dovrSe sve poslove za koje su imenovani), utvrduje uzimajuci u obzir dva temeljna
kriterija:

1. obujam i slozenost svih obavljenih poslova

2. vrijednost unovCene ste€ajne mase.

U tom smislu i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske je 27. listopada 2021.
zauzeo pravno shvacanje po kojem se visina nagrade ste€ajnom upravitelju utvrduje
primjenom kriterija obujma i slozenost poslova, rada steCajnog upravitelja na
ispitivanju trazbina te vrijednosti unovCene steCajne mase, slijedom Cega nagrada
moze biti i manja od visine nagrade obraCunate samo primjenom tablice vrijednosti
unovc€ene steCajne mase i nagrade u postocima.

U konkrethom steCajnom postupku, ste€ajni upravitelj je zahtjev za
odredivanje nagrade od 24. studenog 2021. obrazlozio radnjama koje je poduzeo u
ovom steCajnom postupku, a koje se odnose na utvrdenje i unov€enje stecCajne
mase.

Pored tih radnji, ovaj sud pregledom spisa utvrduje da se aktivnost ste€ajnog
upravitella Domagoja Repaca u ovom steCajnom postupku sastojala i od izrade
pecata, sastavljanja dokumentacije za ispitno i izvjestajno rociste (popis vjerovnika,
popis predmeta steCajne mase, izvjeS¢e o gospodarskom polozaju duznika i
uzrocima otvaranja stecaja), ispitivanje prijava trazbina (dvije trazbine drugog viSeg
isplatnog reda u ukupnom iznosu od 3.313,24 kn te jedne trazbine niZeg isplatnog
reda u ukupnom iznosu od 5.043.922,14 kn) i poduzimanje radnji vezanih za
unov€enje steCajne mase te uzimajuéi u obzir i predstojeCe dostave zavrSnog
izvjeS€a i zavrSnog racuna.

Tako opisane radnje ovaj sud ocjenjuje kao radove nizeg/srednjeg obujma i
stupnja sloZenosti, a u smislu prvog kriterija.

U smislu drugog kriterija, unovC€enja, valja navesti da steCajnu masu u ovom
postupku €ini iznos od 3.784.663,75 kn koji je ostvaren unovCenjem nekretnina u
vlasniStvu ste€ajnog duznika koje nisu bile optereCene razluCnim pravima, a
unovéene su kao cjelina u postupku elektronicke javne drazbe koji se vodio pred
FINA-om.

Sukladno prethodnom, ovaj sud (koji je temeljem navedenih kriterija ocijenio
da su obavljeni radovi niZzeg/srednjeg obujma i stupnja sloZenosti) kao pripadnu
nagradu ste€ajnom upravitelju odreduje u iznosu od 50% od one nagrade koja bi mu
inaCe pripale samo po osnovu vrijednosti unovCene ste€ajne mase u iznosu od
3.784.663,75 kn (dakle za sluaj da je obujam stvarno obavljenih poslova i njihova
slozenost bila srednjeg stupnja), odnosno u iznosu od 147.463,23 kn (147.463,23 kn
= 294.926,46 kn x 0,5), a koji iznos valja uvecati za 7,5% na ime doprinosa za
zdravstveno osiguranje temeljem odredbe Clanka 113. stavak 1. toCka 2.1. Zakona o
doprinosima (,Narodne novine“ broj: 84/08, 152/08, 94/09, 18/11, 22/12, 144/12,
148/13, 41/14, 143/14 i 115/16), odnosno za iznos od 11.059,74 kn, pa bi ukupan
troSak nagrade za rad steCajnog upravitelja iznosio 158.522,97 kn radi Cega je
odluc¢eno kao u izreci ovog rieSenja pod tockom 1.
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o U odnosu na zahtjev za odobravanje naknade stvarnih troSkova

Ovaj sud ocjenjuje da je ste€ajni upravitelj o nastalim stvarnim troskovima u
ukupnom iznosu od 2.790,00 kn (pecat 150,00 kn, troSak telefona, interneta, poste i
uredskog materijala u pausalnom iznosu od 1.230,00 kn, odnosno u iznosu od 30,00
kn mjesecno, Cetiri putna troSka unutar granica nadleznosti suda, odnosno na relaciji
Vrpolje-Dugopolje-Split u ukupnom iznosu od 1.128,00 kn (260,00 kn po relaciji
uvecano za iznos od po 22,00 kn za cestarinu), dostavio obrazloZzeno i
dokumentirano izvjeS¢e (uredno ispunjeni putni nalozi i dokaz o plaéenoj cestarini —
stranice 542-555 spisa) pa takve troSkove prihvaéa i odobrava.

ViSe trazeni iznos od 282,00 kn kojeg je steCajni upravitelj zatrazio na ime
naknade pretpostavljenog (oCekivanog) putnog troSka za zavrsno rociste valja odbiti
buduéi takav troSak nije ni nastao pa se steCajni upravitelj upucuje, prilikom
sacinjavanja zavrsnog izvijeSc¢a, zavrsnog racuna i zavrSnog diobenog popisa izvrsiti
rezervaciju sredstava po toj osnovi. Slijedom navedenog, a temeljem odredbe &lanka
94. SZ-a, odlu€eno je kao u izreci ovog rjeSenja pod tockom |I. b).

Odredeni iznos nagrade za obavljeni rad stec€ajni upravitelj isplatit ¢e nakon
pravomocénosti ovog rjeSenja i po pravomocnosti rjeSenja o zakljuCenju ovog
ste€ajnog postupka (Clanak 2. stavak 2. Uredbe) iz sredstava steCajne mase uz
podmirenje pripadajucih poreza, prireza i doprinosa, slijedom ¢ega je odlu¢eno kao u
izreci ovog rjeSenja pod tockom II.

U Splitu 21. prosinca 2021.
Sutkinja
Ana Golub Grui¢

Uputa o pravnom lijeku: Protiv ovog rjeSenja dopustena je Zalba. Zalba se moze
izjaviti u roku od osam dana od dostave rjeSenja, a dostava ovog rjeSenja smatra se
obavljenom istekom osmog dana od dana njegove objave na mreznoj stranici e-
Oglasna plo¢a sudova. Zalba se podnosi Trgovackom sudu u Splitu, pismeno u tri
primjerka, a o istoj odlucCuje Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske.

DNA:

- ste€ajnom upravitelju Domagoju Repacu
- mrezna stranica e-Oglasna plo¢a sudova
- u spis
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