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Republika Hrvatska
Trgovacki sud u Bjelovaru
Bjelovar, Set. dr. Ivée Lebovi¢a 42

Poslovni broj: Povrv-59/2025-31

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Trgovacki sud u Bjelovaru, po sucu pojedincu Sanjani Zorinc, na prijedlog
viseg sudskog savjetnika Vjekoslava Kovacevi¢a, u pravnoj stvari tuZitelia MANI
d.o.o., OIB: 03975524500, Ropatnica 6, Srebrenik, Bosna i Hercegovina, koga
zastupa Petar Petrovi¢, odvjetnik iz Sesveta, Bjelovarska ulica 3, protiv tuzenika
CONTORTE GRUPA d.o.o., OIB: 89146486970, Virovitica, Ulica Vukovarska cesta
13, koga zastupa Biljana Bandi¢ Lutonski, odvjetnica iz Osijeka, Trg Ante StarCevica
5, radi isplate, nakon javne i glavne rasprave zakljuCene 15. svibnja 2026. u
nazocnosti zamjenika punomocnika tuzitelja, 21. srpnja 2026.

presudio je

I. Djelomi¢no se odrzava na snazi platni nalog sadrZzan u rjeSenju o ovrsi na
temelju vjerodostojne isprave javnog biljeznika Brigite Andal-Mlinari¢ iz Pitomace, Trg
kralja Tomislava 19, broj: UPP/OS-Ovrv-1340/2024 od 8. travnja 2025. u dijelu kojim
je nalozeno tuzeniku CONTORTE GRUPA d.o.o., OIB: 89146486970, Virovitica,
Ulica Vukovarska cesta 13, isplatiti tuzitelju MANI d.o.o., OIB: 03975524500,
Ropatnica 6, Srebrenik, Bosna i Hercegovina zakonske zatezne kamate koje teku:

- na iznos od 2.490,00 EUR (dvijetisucecCetiristodevedeseteura) od 4. listopada
2024. pa do 24. srpnja 2025. ,

- na iznos od 1.990,00 EUR (tisucudevetstodevedeseteura) od 4. listopada
2024. pa do 24. srpnja 2025.,

- na iznos od 2.680,00 EUR (dvijetisuéeSestoosamdeseteura) od 7. listopada
2024. pa do 31. srpnja 2025.,

- na iznos od 2.880,00 EUR (dvijetisuceosamstoosamdeseteura) od 7.
listopada 2024. pa do 31. srpnja 2025.,

- na iznos od 3.130,00 EUR (tritisucestotrideseteura) od 1. studenog 2024. pa
do 31. srpnja 2025.,

- na iznos od 2.470,00 EUR (dvijetisucecetiristosedamdeseteura) od 1.
studenog 2024. pa do 31. srpnja 2025.,

- na iznos od 2.850,00 EUR (dvijettisu¢eosamstopedeseteura) od 2. studenog
2024. pa do 31. srpnja 2025.,
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- na iznos od 2.990,00 EUR (dvijetisu¢edevetstodevedeseteura) od 2.
studenog 2024. pa do 21. kolovoza 2025.,

- na iznos od 2.200,00 EUR (dvijetisu¢edvjestoeura) od 2. studenog 2024. pa
do 21. kolovoza 2025.,

- na iznos od 2.330,00 EUR (dvijetisucetristotrideseteura) od 5. studenog
2024. pa do 21. kolovoza 2025.,

- na iznos od 2.680,00 EUR (dvijettisuceSestoosamdeseteura) od 9. studenog
2024. pa do 21. kolovoza 2025.,

- na iznos od 2.440,00 EUR (dvijetisucecetiristoCetrdeseteura) od 9. studenog
2024. pa do 21. kolovoza 2025. i

- na iznos od 3.000,00 EUR (tritisu¢eeura) od 12. studenog 2024. pa do 29.
kolovoza 2025.,

po stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uveéanjem referentne stope
odnosno kamatne stope koju je Europska srediSnja banka primijenila na svoje
posljednje glavne operacije refinanciranja ili granicne kamatne stope proizasle iz
natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za posljednje glavne operacije
refinanciranja Europske srediSnje banke, za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo
polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za
drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine, u
roku od petnaest dana.

II. Djelomi¢no se ukida platni nalog sadrzan u rjeSenju o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave javnog biljeznika Brigite Andal-Mlinari¢ iz Pitomace, Trg kralja
Tomislava 19, broj: UPP/OS-Ovrv-1340/2024 od 8. travnja 2025. u dijelu kojim je
nalozeno tuzeniku CONTORTE GRUPA d.o.o. isplatiti tuzitelju MANI d.o.o.,

- iznos od 2.490,00 EUR (dvijetisucecetiristodevedeseteura) uvelan za
zakonske zatezne kamate tekuce od 24. srpnja 2025.,

- iznos od 1.990,00 EUR (tisucudevetstodevedeseteura) uvecan za zakonske
zatezne kamate tekuce od 24. srpnja 2025.,

- iznos od 2.680,00 EUR (dvijetisuceSestoosamdeseteura) uveéan za
zakonske zatezne kamate tekuce od 31. srpnja 2025.,

- iznos od 2.880,00 EUR (dvijetisuceosamstoosamdeseteura) uveéan za
zakonske zatezne kamate tekuce od 31. srpnja 2025.,

- iznos od 3.130,00 EUR (tritisuCestotrideseteura) uvecan za zakonske
zatezne kamate tekuce od 31. srpnja 2025.,

- iznos od 2.470,00 EUR (dvijetisucecetiristosedamdeseteura) uvecan za
zakonske zatezne kamate tekuce od 31. srpnja 2025.,

- iznos od 2.850,00 EUR (dvijettisuéeosamstopedeseteura) uvecan za
zakonske zatezne kamate tekuce od 31. srpnja 2025.,

- iznos od 2.990,00 EUR (dvijetisucedevetstodevedeseteura) uvecan za
zakonske zatezne kamate tekuce od 21. kolovoza 2025.,

- iznos od 2.200,00 EUR (dvijetisu¢edvjestoeura) uveéan za zakonske zatezne
kamate tekuce od 21. kolovoza 2025.,

- iznos od 2.330,00 EUR (dvijetisuéetristotrideseteura) uve¢an za zakonske
zatezne kamate tekuce od 21. kolovoza 2025.,
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- na iznos od 2.680,00 EUR (dvijettisuceSestoosamdeseteura) uveéan za
zakonske zatezne kamate tekuce od 21. kolovoza 2025.,

- na iznos od 2.440,00 EUR (dvijetisuCecCetiristoCetrdeseteura) uveéan za
zakonske zatezne kamate tekuce od 21. kolovoza 2025. i

- na iznos od 3.000,00 EUR (tritisuceeura) uveCan za zakonske zatezne
kamate tekuce od 29. kolovoza 2025.,

kao i u dijelu kojim je nalozeno tuzeniku CONTORTE GRUPI d.o.o0. placanje
ovrSnih troSkova u iznosu od 1.619,13 EUR (tisucuSestodevetnaesteuratrinaest
eurocenti) uvecano za pripadajuce zatezne kamate koje teku od 8. travnja 2025. do
isplate, te se u tom dijelu tuzbeni zahtjev tuzitelja odbija kao neosnovan.

lll. Nalaze se tuzeniku CONTORTE GRUPA d.o.o. isplatiti tuzitelju MANI
d.o.o., parniéni troSak u iznosu od 2.675,26 EUR
(dvijetisuceSestosedamdesetpeteura dvadesetSesteurocenti) sa zateznim kamatama
koje teku od 21. srpnja 2026. do isplate po stopi koja se odreduje za svako
polugodiste, uvecanjem referentne stope tj. kamatne stope koju je Europska
srediSnja banka primijenila na svoje posljednje glavne operacije refinanciranja ili
granicne kamatne stope proizasle iz natjeCajnih postupaka za varijabilnu stopu za
posljednje glavne operacije refinanciranja Europske srediSnje banke, za tri postotna
poena, pri ¢emu se za prvo polugodiste primjenjuje referentna stopa koja je na snazi
na dan 1. sije€nja, a za drugo polugodiste referentna stopa koja je na snazi na dan 1.
srpnja te godine, u roku od petnaest dana.

IV. Odbija se kao neosnovan zahtjev tuzitella MANI d.o.0o. da mu tuzenik
CONTORTE GRUPA d.o.o. naknadi parni¢ni troSak u iznosu od 4.000,00 EUR
(Cetiritisu¢eeura) s pripadaju¢im zateznim kamatama.

Obrazlozenje

1. Tuzitelj je kao ovrhovoditelj protiv tuzenika kao ovrsenika podnio prijedlog
za ovrhu na temelju vjerodostojnih isprava javnom biljezniku. U prijedlogu navodi da
mu tuzenik na temelju prilozene vjerodostojne isprave — racuna duguje ukupni iznos
od 34.130,00 EUR zajedno s pripadajucom zakonskom zateznom kamatom i
troSkovima postupka.

2. Javni biljeznik Brigita Andal-Mlinari¢ iz Pitomace, Trg kralja Tomislava 19,
po prijedlogu je donijela rjeSenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave poslovni
broj: UPP/OS-Ovrv-1340/2024 od 8. travnja 2025.

3. Protiv navedenog rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave tuzenik
je 30. travnja 2025. podnio prigovor u kojem je navodi da isto pobija u cijelosti, kako
po osnovu, tako i po visini, te troSkovima ovrhe, jer ga smatra neosnovanim. TuzZenik
istiCe da tuzitelj kao ovrhovoditelj svoje potrazivanje temelji na raCunima, a nije
priloZio dokaze iz kojih bi bilo razvidno da je tuzenik kao ovrSenik zaprimio navedene
racune.
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Isto tako, tuZenik navodi da tuzitelj nicim ne dokazuje da je izvrSio uslugu koja je
navedena u racunima. Tuzenik osporava i visinu predmeta spora, jer visina utuzenog
dugovanja ne odgovara knjigovodstvenom i stvarnom stanju te predlaze provodenje
financijsko knjigovodstvenog vjeStaCenja i da se sasluSaju stranke. Slijedom
navedenog, tuzenik predlaze sudu da izdano rjeSenje o ovrsi stavi u cijelosti van
snage, ukine sve provedene radnje, nastavi postupak kao u povodu prigovora protiv
platnog naloga, te odbije tuzbeni zahtjev tuzitelja kao neosnovan i obveze ga na
pla¢anje parnicnog troska.

4. U povodu prigovora, javni biljeznik je spis dostavio Opcinskom sudu u
Bjelovaru, koji je dostavio spis ovom sudu kao stvarno i mjesno nadleznom na daljnji
postupak.

5. Odlucujuéi o prigovoru tuzenika, tada ovrSenika, ovaj sud je rjeSenjem
poslovnog broja Povrv-59/2025-2 od 16. lipnja 2025. stavio izvan snage rjeSenje o
ovrsi poslovni broj UPP/OS-Ovrv-1340/2024 od 8. travnja 2025. koje je donijela javni
biljeznik Brigita Andal-Mlinari¢ iz Pitomace u dijelu kojim je odredena ovrha, zatim su
ukinute provedene radnje te je odlu€eno postupak nastaviti kao u povodu prigovora
protiv platnog naloga.

6. Tuzitelj u podnesku od 17. rujna 2025. navodi da mu je tuzenik u viSe
navrata izrijekom priznao osnovanost tuzbenog zahtjeva pritom obecavajuci da ce
podmiriti dugovanje koje je predmet ovog postupka i pokrenutog ovrsnog postupka.
TuzZitelj smatra da je takvim ponasanjem tuzenik potvrdio postojanje i visinu trazbine
tuZitelja te time dodatno ucvrstio vjerodostojnost tuzbenih navoda i opravdanost
zahtjeva za isplatu, a u prilog svojih tvrdi dostavlja e-mail punomocénice tuzenika od
16. rujna 2025.

7. Tuzenik u podnesku od 29. listopada 2025. i od 10. prosinca 2025.
obavjestava naslovni sud da je u cijelosti ispunio obveze po racunima koji su predmet
spora, a da je tuzitelj obavijeSten o isplati e-mailom od 16. rujna 2025. te da unato¢
tome ne povlaci tuzbu. S obzirom na to da je iz izvoda prometa po racunu vidljivo da
je cjelokupni dug placen tijekom sijeCnja i veljace 2025. godine, tuzenik predlaze da
sud obveZe tuZitelja na snoSenje svih parni¢nih troSkova nastalih nakon podmirenja
duga, te istiCe kako vodenje postupka nakon navedenog predstavlja obijesno
parni¢enje. Slijedom navedenog, predlaze sudu tuzbeni zahtjev odbiti kao neosnovan
i obvezati tuzitelja na naknadu troskova tuZzeniku s pripadajuéom zateznom kamatom
od dana donosenja rieSenja o troSkovima do isplate.

8. Tuzitelj u podnesku od 12. studenog 2025. u bithome ne osporava Cinjenicu
da je tuzenik izvrSio pojedine uplate, ¢ime je ujedno i priznao postojanje svog duga
prema tuzitelju. Medutim, tuzitelj izriCito istiCe kako ukupna dugovanja tuzenika
prema njemu iznosila viSe od 150.000,00 EUR, zbog &ega su protiv tuZzenika veé
pokrenuti i zasebni ovrSni postupci radi naplate preostalog dijela potrazivanja te da iz
dostavljenih potvrda o uplati nije razvidno odnose li se navedeni iznosi na podmirenje
konkretnih raCuna koji su predmet ovog postupka. TuZitelj pojasnjava da na svakoj
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potvrdi o uplati u opisu stoji tek oznaka ,uplata“, bez ikakvog navodenja na koji se
racun ili uslugu ta uplata odnosi. Slijedom toga, tuZitelj nema objektivnu mogucénost
utvrditi koji su raCuni eventualno podmireni. Tuzitelj nadalje istiCe kako poslovna
suradnja izmedu stranaka traje priblizno devet godina, te da su kroz Ccitavo to
razdoblje ucestali problemi s neredovitim pla¢anjima od strane tuzenika. Unato€
tome, tuzitelj je sve usluge prijevoza uredno izvrSavao, bez ijednog prigovora na
kvalitetu rada, o ¢emu svjedodi i prilozena CMR dokumentacija. Za potrebe suradnje
s tuzenikom, tuZzitelj je angazirao posebno obucene vozacCe koji su redovito i bez
zastoja obavljali utovare i istovare robe.

Slijedom svega naprijed navedenoga, tuzitelj predlaZze da se tuzba i tuzbeni zahtjev
usvoje u cijelosti.

9. Tuzitelj u podnesku od 5. ozujka 2026. sukladno nalazu i mi$ljenju stalnog
sudskog vjeStaka mr.sc. Sanja Rados, dipl. oec. od 30. sije€nja 2026. godine
precizira tuzbeni zahtjev tako da viSe ne potrazuje glavnicu trazbine s time da mijenja
iznose kamata i potrazuje isplatu neplacenih iznosa zakonskih zateznih kamata od
dospijeca svakog pojedinog predmetnog racuna do njegove isplate.

10. TuZenik se na poziv suda ocCitovao te se je u podnesku od 18. ozujka
2026. protivio djelomicnom povlacenju tuzbe. Tuzenik istice da je tijekom postupka
utvrdeno da je glavno potraZivanje koje je bilo predmet spora podmireno, slijedom
Cega tuzitelj odustaje od glavnog zahtjeva, a zadrZzava samo zahtjev za kamate te da
u takvoj procesnoj situaciji tuZitelj ne moze izbjeéi pravne posljedice djelomi¢nog
povilacenja tuzbe niti se njegovo odustajanje od glavnog zahtjeva moze tumaciti na
njegovu procesnu korist kod odluke o troSkovima postupka. Tuzenik se posebno
protivi zahtjevu tuZitelja za naknadu troSka sastava podneska od 6. oZujka 2026., jer
isti nije bio potreban za vodenje parnice jer u navedenom podnesku tuzitelj nije iznio
nove odluc¢ne Cinjenice niti predloZio nove dokaze, ve¢ je samo, nakon $§to je
utvrdeno da glavno potrazivanje vise ne postoji kao predmet spora, odustao od
glavnog zahtjeva i ostao kod zahtjeva za kamate. Dodatno, tuzenik ukazuje da je
tuZitelj u izvornom prijedlogu za ovrhu potrazivao zakonske zatezne kamate po stopi
koja se odreduje uvecCanjem referentne stope za osam postotnih poena, dok
podnesku od 5. oZujka 2026. potraZuje kamate po stopi uvecanja za tri postotna
poena tako da je time sadasnji zahtjev tuzitelja proturjeCan sadrzaju izvornog
tuzbenog zahtjeva i pravnoj osnovi na koju se sam poziva.

11. Imajuéi u vidu navode tuzenika koji se protivio djelomi€nom povlacenju
tuzbe sud je nastavio postupak sukladno prvotnom postavljenom tuzbenom zahtjevu
iz rjeSenja o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave poslovni broj UPP/OS-Ovrv-
1340/2024 od 8. travnja 2025. koje je po izjavlienom prigovoru tuzenika nastavljeno
kao postupak u povodu prigovora protiv platnog naloga.

12. Radi utvrdenja spornih Cinjenica u dokaznom postupku sud je izvrSio uvid
u raéun br.: FPR-01564 od 5. kolovoza 2024., CMR broj: 57796, CMR broj: 57795
(list 25-27 spisa), racun broj: FPR-01561 od 5. kolovoza 2024, CMR broj: 0080704,
CMR broj: 0080703, CMR broj: 0080705 (list 28-31 spisa), racun broj: FPR-01595 od
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8. kolovoza 2024., CMR broj: 57797, CMR broj: 57798, CMR broj: 57764 (list 32-35
spisa), racun broj: FPR-01600 od 8. kolovoza 2024., CMR broj: 57766, CMR broj:
0080709 (list 36-38 spisa), racun broj: FPR-01771 od 2. rujna 2024., CMR broj:
0080722, CMR broj: 0080721 (list 39-41 spisa), racun broj: FPR-01775 od 2. rujna
2024., CMR broj: 0080755, CMR broj: 0080758, CMR broj: 0080757, CMR broj:
0080756 (list 42- 46 spisa), racun broj: FPR-01797, CMR broj: 0080762, CMR broj:
0080761 (list 47-49 spisa), racun broj: FPR-01802 od 3. rujna 2024., CMR broj:
0080742, CMR broj: 0080745, CMR broj: 0080744, CMR broj: 0080746, CMR bro;j:
0080743 (list 50-55 spisa), racun broj: FPR-01807 od 3. rujna 2024., CMR broj:
0080724, CMR broj: 0080723, CMR broj: 0080726, CMR broj: 0080725, CMR bro;j:
0080712 (list 56-61 spisa), racun broj: FPR- 01821 od 6. rujna 2024., CMR broj:
0080752, CMR broj: 0080753, CMR broj: 0080750 (list 62-65 spisa), racun broj:
FPR-01866 od 10. rujna 2024., CMR broj: 0080790, CMR broj: 0080789 (list 66-68
spisa), racun broj: FPR-01876 od 10. rujna 2024., CMR broj: 0080791, CMR broj:
0080792 (list 69-71 spisa), racun broj: FPR-01899 od 13. rujna 2024., CMR broj:
0080769 (list 72-73 spisa), kartica prometa konta i analitike od 1. sijeCnja 2024. do
22. studenog 2024. (list 74-76 spisa), e-mail korespondenciju od 16. rujna 2025. (list
111 spisa), iskaz z. z. tuzitelja Amela MasSi¢a na roc€istu 17. rujna 2025. (list 116-117
spisa), e- mail korespondencija od 16. rujna 2025. s prilozima (list 119-125 spisa),
potvrdu Porezne uprave, Ispostava Osijek od 23. listopada 2025. (list 128 spisa),
izvodi i potvrde o uplati

(list 130-134 spisa), iskaz svjedoka Muamera Masica na rocCistu 30. listopada 2025.
(list 138-140 spisa), iskaz svjedoka Mirele Burdevi¢ na rocCistu 30. listopada 2025.
(list 140-141 spisa), potvrde o uplatama, e-mail korespondenciju i izvode s bankovnih
racuna (list 152-165 spisa), nalaz i miSljenje vjestaka od 30. sijeCnja 2026. (list 166-
279 spisa) i u iskaz vjeStaka Sanje Rados na rocistu odrzanom 15. svibnja 2026.

13. Sukladno ¢lanku 265. stavku 2. Zakona o parni¢énom postupku (,Narodne
novine“ broj: 53/91, 91/92., 58/93., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05., 2/07., 84/08.,
96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13., 89/14., 70/19., 80/22., 114/22. i 155/23.;
dalje: ZPP) sud nije proveo dokaz sasluSanjem zakonskog zastupnika tuzenika
Hrvoja Vampovca zato $to se zakonski zastupnik tuZzenika bez opravdanog razloga
nije odazvao pozivu suda koji je pravovremeno bio upuéen punomocniku tuzenika, s
time da je tuzenik mogao ili odgoditi poslovno putovanje ili pravovremeno zatraziti
odgodu rocista najkasnije u roku od 8 dana prije odrZzavanja istoga.

14. Na temelju tako provedenog dokaznog postupka, a cijeneci svaki dokaz
zasebno i sve dokaze zajedno, sud je sukladno ¢lanku 8. ZPP-a utvrdio da je tuzbeni
zahtjev djelomi¢no osnovan.

15. Medu strankama nije sporno da su bile u poslovhom odnosu od kolovoza
do rujna 2024. te da je tuzitelj vrSio u tom razdoblju prijevoznicke usluge za tuZenika i
izdao tuzeniku za izvrSene prijevozniCke usluge predmetne raCune i to: racun-
otpremnicu broj: FPR-01564 od 5. kolovoza 2024. na iznos od 2.490,00 EUR, racun-
otpremnicu broj: FPR-01561 od 5. kolovoza 2024. na iznos od 1.990,00 EUR, racun-
otpremnicu broj: FPR-01595 od 8. kolovoza 2024. na iznos od 2.880,00 EUR, racun-
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otpremnicu broj: FPR-01600 od 8. kolovoza 2024. na iznos od 2.680,00 EUR, racun -
otpremnicu broj: FPR-01771 od 2. rujna 2024. na iznos od 3.130,00 EUR, racun-
otpremnicu broj: FPR-01775 od 2. rujna 2024. na iznos od 2.470,00 EUR, racun-
otpremnicu broj: FPR-01797 od 3. rujna 2024. na iznos od 2.200,00 EUR, racun-
otpremnicu broj: FPR-01802 od 3. rujna 2024. na iznos od 2.850,00 EUR, racun-
otpremnicu broj: FPR-01807 od 3. rujna 2024. na iznos od 2.990,00 EUR, racun-
otpremnicu broj: FPR-01821 od 6. rujna 2024. na iznos od 2.330,00 EUR, racun-
otpremnicu broj: FPR-01866 od 10. rujna 2024. na iznos od 2.440,00 EUR, racun-
otpremnicu broj: FPR-01876 od 10. rujna 2024. na iznos od 2.680,00 EUR i racun-
otpremnicu broj: FPR-01899 od 13. rujna 2024. na iznos od 3.000,00 EUR, s rokom
dospije¢a od 60 dana od dana izdavanja raCuna-otpremnice za sve navedene
racune.

16. Takoder medu strankama nije sporno da u trenutku donoSenja rjeSenja o
ovrsi na temelju vjerodostojne isprave broj: UPP/OS-Ovrv-1340/2024 od 8. travnja
2025. navedeni raCuni nisu bili placeni od strane tuzenika te da je tuZenik navedene
racune platio 24. srpnja 2025. u iznosu od 2.730,00 EUR, zatim 31. srpnja 2025. u
iznosu od 15.3800,00 EUR, 21. kolovoza 2025. u iznosu od 11.190,00 EUR i 29.
kolovoza 2025. u preostalom iznosu od 4.830,00 EUR.

17. Medu strankama je sporan preostali iznos trazbine tuzitelja prema tuzeniku
na temelju navedenih racuna odnosno je li tuzenik duzan platiti tuzitelju i zatezne
kamate na pojedine iznose navedenih raCuna (glavnica trazbine) od dana dospijeca
svakog pojedinog racuna do dana njihove isplate.

18. Prema Clanku 14. stavku 2. Zakona o obveznim odnosima ("Narodne
novine" broj: 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18. i 126/21., 114/22., 156/22. i
155/23. dalje: ZOO) trgovacki ugovori, prema Zakonu o obveznim odnosima, jesu
ugovori Sto ih sklapaju trgovci medu sobom u obavljanju djelatnosti koje ¢ine predmet
poslovanja barem jednoga od njih ili su u vezi s obavljanjem tih djelatnosti.

19. Sukladno ¢&lanku 590. Zakona o obveznim odnosima (NN br. 35/05.,
41/08., 125/11., 78/15., 29/18., 126/21., 114/22., 156/22. i 155/23.; dalje: ZOO)
ugovorom o djelu ugovorom o djelu izvodac se obvezuje obaviti odredeni posao, kao
8to je izrada ili popravak neke stvari, izvrSenje kakva fizickog ili umnog rada i sl., a
narucitelj se obvezuje platiti mu za to naknadu.

20. Prema clanku 604. stavku 1. ZOO-a propisano je da je naruditelj duzan
pregledati izvrSeno djelo ¢im je to po redovitom tijeku stvari moguce i o nadenim
nedostacima bez odgadanja obavijestiti izvodaca, dok je prema Clanku 605. istog
Zakona propisano ako se kasnije pokaze neki nedostatak koji se nije mogao otkriti
uobiCajenim pregledom, narucitelj se ipak moze pozvati na njega, pod uvjetom da o
njemu obavijesti izvodaca $to prije, a najkasnije u roku od mjesec dana od njegova
otkrivanja.



Poslovni broj: Povrv-59/2025-31

21. Prema ¢lanku 613. stavku 1. ZOO-a propisano je da se naknada odreduje
ugovorom, ako nije odredena obvezatnom tarifom ili kojim drugim obvezatnim aktom,
dok je stavkom 2. istog Clanka propisano ako naknada nije odredena, utvrdit Ce je
sud prema vrijednosti djela, prema normalno potrebnom vremenu za takav posao te
prema uobiCajenoj naknadi za tu vrstu posla.

22. Prema ¢lanku 9. ZOO-a sudionik u obveznom odnosu duzZan je ispuniti
SVoju obvezu i odgovoran je za njezino ispunjenje.

23. Prema cClanku 29. stavku 1. ZOO-a duznik koji zakasni s ispunjenjem
nov€ane obveze duguje, pored glavnice, i zatezne kamate.

24. Prema odredbi Clanka 219. stavka 1. ZPP-a, svaka stranka duzna je iznijeti
Cinjenice i priloziti dokaze na kojima temelji svoj zahtjev ili kojim pobija navode i
dokaze protivnika, dok je Clankom 221.a ZPP-a propisano ako sud na temelju
izvedenih dokaza ne moZe sa sigurnoSc¢u utvrditi neku Ccinjenicu, o postojanju
Cinjenice zakljucit ¢e primjenom pravila o teretu dokazivanja.

25. Prema Clanku 492.a ZPP-a u postupku pred trgovackim sudovima sud cCe,
u pravilu, utvrditi odlucne Cinjenice na temelju isprava.

26. Uvidom u potvrdu Porezne uprave, Ispostava Osijek od 23. listopada 2025.
sud je utvrdio da tuzenik nije za sporne predmetne racune iskazao u obrascu URV
koji se dostavlja Poreznoj Upravi tako da nadlezna porezna uprava nije mogla utvrditi
je li tuzenik iskazao pretporez po predmetnim racunima.

27. Uvidom u dostavljene racune i popratne CMR-ove sud je utvrdio da se
sporni racuni odnose na uslugu prijevoza robe tuzenika iz Burdenovca do razlicitih
lokacija u Republici Njemackoj te da su dostavljeni raCuni na kojima tuZitelj temelji
svoje trazbine izdani u svrhu placanja usluge za koju je registriran tuzitelj i koju je
tuZitelj izvrSio, a na istima su razvidni opis, koliina i cijena usluge, zatim datum
izdavanja raCuna i datum dospijec¢a trazbine, dok je sud utvrdio da prema popratnim
CMR-ovima u rubrici poSsiljatelj naznaCen pecat tuzenika i potpis ovlastene osobe
tuzenika, zatim da je u rubrici prijevoznik naznaCen pecat tuzitelja i potpis ovlastene
osobe tuzitelja, kao i to da je u rubrici primatelj naznaceni pecati i potpisi primatelja
robe odnosno poslovnih partnera tuzenika bez ikakvih prigovora na izvrSenu uslugu
prijevoza.

28. U svome iskazu svjedok ujedno zaposlenik i suvlasnik tuzitelja Muamer
Masi¢ navodi da je zaduzen kod tuzitelja za kupca odnosno tuzenika Contorte grupe
d.o.o., a isto tako bio je zaduZen i za kupca Contorte d.o.0.. Napominje da tuZitelj
vozi za Contorte Grupu d.o.o. koja izvrSava naloge za Tvin d.o.o. iz Virovitice. U
odnosu na spornu trazbinu navodi da tuzitelj suraduje s tuzenikom i Contorte d.o.o.
oko 9 godina, a konkretno sporne trazbine se odnose na usluge koje tuzitelj izvrSava
za Contorte Grupu d.o.o. u posljednje tri godine. Pojasnjava da tuzitelj za tuzenika
vrSi uslugu prijevoza robe odnosno namjestaja iz Purdenovca i Virovitice prema
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lokacijama u Republici Njemackoj, a povremeno i u Republiku Austriju te da tuZitelj
tijekom cijele suradnje s tuzenikom ima problem s naplatom u dogovorenom roku.
Napominje da na tuZiteljeve usluge prijevoza kao i istovara namjestaja nikada nije
bilo prigovora, a Sto dokazuje i popratna dokumentacija koja je prilozena u spisu
odnosno CMR dokumentacija, jer je tuZitelj posebno specijalizirao Cetiri vozaCa za
istovar namjestaja kako bi mogao odrzati poslovnu suradnju s tuzenikom i to u obimu
u prosjeku Cetiri kamiona, odnosno Cetiri prijevoza tjedno. U odnosu na spornu
trazbinu koja je predmet ovog postupka navodi da se ista odnosi na raCune izdane i
uslugu obavljenu u kolovozu, rujnu i listopadu 2024. te da se poslovna suradnja s
tuZzenikom odvijala tako da je tuzitelj svakog utorka dobivao naloge (ruta prijevoza i
to€ni termini utovara i istovara) od gospode Mateje koja je zaposlenik tuzenika na e-
mail na koji je tuzitelj odgovarao isto tako e-mailom s to¢no navedenom cijenom
prijevoza za cjelokupnu uslugu. Nakon toga navedena zaposlenica je tuZitelju slala
potvrdu u pravilu slijedeci dan, a nekad i isti dan u kojem je potvrdila cijenu usluge
prijevoza. Navodi da su utovari robe-namjestaja u Durdenovcu bili izvrSavani u
pravilu subotom, a istovari iduci tiedan u Njemackoj. Prilikom polaska vozaci tuzitelja
su dobivali od tuzitella neophodne dozvole za prijevoz, novac kao i uputstvo za
navedeni utovar koji je prethodno poslano e-mailom od strane tuzenika. Na utovaru
kod tuzenika vozaC je dobivao detaljne upute za istovar odnosno to¢ne adrese
istovara od tuzenika te je takoder tuzenik ovjeravao medunarodni tovarni list odnosno
CMR u lijevom donjem uglu CMR-a koji naznaCava poSiljatelja, a tuzitelj kao
prijevoznik ovjerava u dolje sredini CMR-a, dok primatelj robe navedeni CMR
ovjerava u desnom donjem kutu. Svjedok napominje da do ovih raCuna koji su
predmet spora dogovor s Contorte Grupom d.o.0. bio da se ra¢un plac¢a u roku od 60
dana od dana primitka rauna medutim poslije toga sva daljnja usluga tuzitelja se
zasniva na avansnoj uplati tuZzenika. Na posebno pitanje punomocnika tuzitelja
svjedok navodi da je tuZitelj zbog neurednosti pla¢anja tuzenika za izvrSene usluge
prijevoza koji je iznosio preko 180.000,00 EUR zaustavio prijevoz za tuzenika na pet
mjeseci, tako da suradnja nije trajala od mjeseca kolovoza do BoZica 2024. Nakon
toga zbog specificnosti usluge prijevoza koju tuzitelj obavlja odnosno box prijevoza
svjedok navodi da je tuZitelja ponovno kontaktirao tuzenik, te je pristao na avansno
placanje usluge prijevoza uz obecanje da ¢e podmiriti dio starog duga u iznosu od
25.000,00 EUR, a sto se nazalost nije dogodilo.

29. U svome iskazu svjedokinja Mirela PBurdevi¢ navodi da je zaposlena 33
godine na radnom mjestu racunovodstvenog suradnika kod poslodavca Tvin d.o.o.
Virovitica, Zbora narodne garde 2. Napominje da je u sklopu radnog mjesta obavljala
racunovodstvene poslove i za Contorte Grupu d.o.o. Virovitica te da je radila poslove
vodenja uplata i knjizenja izvoda za poslovnog partnera tuzitella Mani d.o.o.
Srebrenik. Napominje da su Contorte Grupa d.o.o. i Contorte d.o.o. sestrinske tvrtke
odnosno pravne osobe koji su vlasniCki povezane s Tvin d.o.0. Virovitica. Vezano za
potraZivanje u ovome predmetu od strane tuzitelja prema tuzeniku svjedokinja navodi
da su sve usluge prijevoza koje tuzitelj potraZuje u ovome predmetu odnosno usluge
prijevoza Ciji su racuni izdani od rujna do studenog 2024. svi placeni. Napominjem da
za konkretne izvrSene usluge od strane tuzitelja dobiva nalog za pla¢anje od uprave
tuzenika Contorte Grupe d.o.0. odnosno od direktora Hrvoja Vampovca te da je u
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opis placanja navedenih raCuna navela samo "uplata". Koliko se sje¢a u poslovanju s
tuzitellem Mani d.o.o. tuzenik nije navodio odnosno ona nije u opis pla¢anja toCne
oznake raCune za izvrSene usluge. Svjedokinja navodi da je upoznata s time da je
priikom poslovne suradnje s tuZitellem Mani d.o.o. bilo je kasnjenja u placanju
rauna za izvrSene usluge te naglasava da je prema Zakonu o racunovodstvu po
nalogu tuzenika zatvarala najstarije nepodmirene raCune prema tuzitelju, tako da su
sporni racuni u ovome postupku podmireni. Na posebno pitanje punomocénika
tuzitelja svjedokinja navodi da postoje joS i druga dugovanja osim ovoga tuzenika
prema tuzitelju, odnosno nismo prekinuli poslovnu suradnju s tuZiteljem. Koliko se ja
sje¢am trenutno dugovanje tuzenika prema tuzitelju iznosi nekih cca. 90.000,00 EUR
te da prilikom uplate starijeg duga nije specificirala to¢ne raCune koje podmiruje
tuzenik jer nije dobila takav nalog od uprave, a da su u slucaju trazenja od tuzitelja
mogli navesti to¢ne racune koji se podmiruju prilikom svake uplate.

30. Zakonski zastupnik tuZitelja Amel MaSi¢ u bitnom iskazuje da je tuzitelj u
poslovnom odnosu s tuzenikom oko 9 godina te da tijekom poslovne suradnje na
tiednoj bazi izvrSava 5 do 7 prijevoza robe-drvenog namjesStaja razliCite vrste iz
tvornice tuzZenika u Durdenovcu do razliCitih lokacija, prvenstveno u Republici
Njemackoj, a neSto manje i u Republici Austriji. Koliko mu je poznato u Virovitici
postoji viSe tvrtki koje se bave proizvodnjom namjestaja, ali tuzitelj iskljuCivo vrsi
uslugu prijevoza za tuZenika odnosno Contorte grupu d.o.o. s time da se usluga
prijevoza tuzitelja sastoji od prijevoza i istovara (dostave) kamionom (Sleperima) u
boksovima (furgon). Navodi da se utuzeni racuni odnosno sporna trazbina odnosi na
izvrSenu uslugu prijevoza namjestaja tijekom kolovoza i rujna 2024. godine za
tuZenika od lokacije Burdenovac do razliCitih lokacija u Njemackoj te napominje da je
tuzenik od pocetka poslovnog odnosa znao kasniti s pla¢anjem dospjelih racuna, ali
da se dug sve viSe poveCavao tako da su utuzili predmetne racune. TuZitel]
pojaSnjava da se poslovna suradnja s tuzenikom odvija tako da ih kontaktira
zaposlenica tuzenika po imenu Mateja i to u pravilu utorkom, te im ponudi 5 do 6
relacija za koje tuzitelj prvo daje ponudu za prijevoz putem e-maila, a da nakon
potvrde tuziteljevih cijena od strane tuZenika, tuzitelj upucuje kamione na utovar robe
uglavnom subotom (ponekad petak ili ponedjeljak) tako da se isporuka namjestaja u
Republici Njemackoj izvrsi tijekom narednog tjedna. Napominje da je zaposlenica
tuzenika narudzbu prijevoza vrSila putem e-maila, te da nije bilo posebnog
dokumenta odnosno narudzZbenice od strane tuzenika prije nego Sto je tuZitelj slao
prihvat ponude za prijevozniCke usluge. TuZitelj dodatno pojasnjava da od popratne
dokumentacije prilikom izvrSenja prijevoza tuZiteljevi vozaCi imaju CMR
(medunarodni tovarni list) i otpremnicu koje izdaje tuzenik u Purdenovcu te na CMR-
u bude dokaz da je primatelj u pravilu iz Njemacke primio robu i da je ista u redu.
Takoder na tuzitelj ukazuje da je na CMR navedeno tko je izdao robu, datum
izdavanja robe, tko je prevozio robu pecat tuZitelja, te registarska oznaka vozila
tuZitelja kojim je prevezena roba i koja roba je prevezena i njena koli¢ina. U odnosu
na sve sporne racune tuzitelj istiCe da ima ovjerene CMR-ove od strane tuzenika,
tuzitelja i primaoca robe u Njemackoj te da je prijevoz obavljen bez zamjerke.
Naglasava da zbog neurednosti pla¢anja tuZitelj nije devet mjeseci suradivao s
tuzenikom, ali da su nakon dogovora prema kojem tuzenik avansno pla¢a naredni
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prijevoz namjestaja u Republiku Njemacku nastavili s poslovnom suradnjom. TuZitelj
istiCe da stari dospjeli dug nije podmiren u cijelosti ve¢ se povremeno podmiruje od
strane tuzenika. Na posebno pitanje punomocénika tuzitelja svjedok navodi da na
CMR-u u polju 22 Zig tuZenika i potpis potvrduju da je roba tuZenika utovarena, a u
poliju 24 da je uredno ispostavljena kupcu u Njemackoj. Na posebno pitanje
punomocnika tuzenika napominje da se potvrde koje su mu na danasnjem rocistu
uru€ene na uvid odnose na avansna placanja koje tuzenik za tuziteljeve prijevoznicke
usluge izvrSio u prethodnim tjednima.

31. Sud je prihvatio u bitnom istovjetne iskaze svjedoka Muamera Masic¢a i
Mirele DPurdeviC, te iskaz zakonskog zastupnika tuZzitelia Amela Masica jer ih je
ocijenio objektivnim, uvjerljivim i Zivotnim te u skladu s dokumentacijom i ostalim
dokazima izvedenim tijekom postupka.

32. Radi utvrdenja sporne Cinjenice je li tuzenik i kada platio tuZitelju sporne
racune za izvrSenu uslugu prijevoza robe u Republiku Njemacku sud je proveo
financijsko-knjigovodstveno  vjeStalenje @ po  stalnom  sudskom  vjeStaku
knjigovodstveno-financijske struke Sanji Rados iz Bjelovara, Nove Plavnice 60.

33. U svome nalazu i misljenju od 30. sijeCnja 2026. vjeStak navodi da racuni,
koji su predmet spora, u trenutku izrade prijedloga za ovrhu 29. studenom 2024. nisu
bili podmireni, vec¢ je to ucinjeno 24. srpnja 2025., 31. srpnja 2025., 21. kolovoza
2025. i 29. kolovoza 2025. S obzirom na to da veéa toCnost medusobnog
potrazivanja i obaveze proizlazi iz dostavljenih podataka tuzenika vjeStak navodi da
je na temelju kartice koju joj je dostavio tuZenik napravio zatvaranje dospjelih
potraZivanja i obaveza prema redoslijedu uracunavanja iz Clanka 171. i 172. Zakona
o obveznim odnosima (,Narodne novine“ br. 35/05., 41/08., 125/11., 78/15., 29/18.,
126/21., 114/22., 156/22. i 155/23). U rasporedu uplata vjeStak je krenuo od
namirivanja duga utvrdenog prema prijedlogu od 11. listopada 2024. kojim tuZenik
predlaze otplatu duga na rate na nacin da je iz uplata od 16. prosinca 2024. nadalje
namirivao racune prema redoslijedu dospjelosti pojedinih rauna pocCevsi od racuna
koji €ine dug na dan navedenog prijedloga otplate duga. Vjestak ukazuje da u spisu
nije pronasao dokumentaciju osim jednostrano potpisanog prijedloga za otplatu duga
na temelju koje bi raspored uplata prikazala na drugaciji naCin. Isto tako, vjestak
ukazuje kako je vidljivo iz izvoda otvorenih stavaka tuZitelja i tuzenika kada su obje
strane zatvarale svoja potrazivanja i obaveze prema redoslijedu s napomenom da
tuzitelj u svojim otvorenim stavkama navodi datum valute identi€an datumu izdavanja
racuna, dok tuzenik u svojem izvodu otvorenih stavaka ima valutu 60 dana. Nadalje,
vjestak zaklju¢no navodi da su predmetni racuni koji su predmet spora placeni 24.
srpnja 2025. u iznosu od 2.730,00 EUR, 31. srpnja 2025. u iznosu od 15.380,00
EUR, 21. kolovoza 2025. u iznosu od 11.190,00 EUR i 29. kolovoza 2025. u iznosu
od 4.830,00 EUR, a da zatezna kamata od datuma dospijeéa do datuma uplate
iznosi 3.023,65 EUR.

34. Na zaklju¢nom ro€istu odrzanom 15. svibnja 2026. vjeStak dodatno navodi
kako je analizirala poslovnu dokumentaciju tuZzitelja i tuzenika u razdoblju od 2023.
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do zaklju€no 31. prosinca 2025., te da je utvrdila da je u poCetku 2023. tuzitelj Mani
d.0.0. u svojim poslovnim knjigama evidentirao izlazne raCune koje je tuzenik
Contorte grupa d.o.o. evidentirao na poduzece Contorte d.o.o. i prilozio je raCune
koje je dostavila u spis, a iz kojih je vidljivo da su isti i glasili na Contorte d.o.o. te da
su nakon 4. travnja 2023. raCuni knjizeni i zaduZeni na Contorte grupa d.o.o. Vjestak
ukazuje da je analizirala podatke tuzitelja i tuzenika te napravila usporedni prikaz na
stranicama 6 do 13 nalaza i misljenja te da je tijekom izrade nalaza naiSla na neke
neuskladenosti u knjizenju pa je kontaktirala tuzenika i tuzitelja kako bi joj dali
informaciju o ispravnosti navedenih knjizenja i potrebi eventualnih ispravaka. VjeStak
napominje da niti jedna ni druga strana nije joj dostavila dokumentaciju na temelju
koje bi se moglo zaklju€iti kojim uplatama su to€no zatvarani koji racuni, te da je u
izradi nalaza i misljenja napravila analizu pla¢anja od iznosa otvorenih stavaka koji je
bio utvrden u prijedlogu otplate duga od 11. listopada 2024., a da je onda redom
zatvarala dospjele raCune prema dospijeCcu. Isto tako vjeStak navodi da na
dostavljenim racunima valuta placanja je 60 dana dok je u poslovnoj dokumentaciji
tuzitelja odnosno na njihovim saldakonti karticama datum racuna identiCan datumu
placanja. Vjestak ukazuje da je Cinjenica da raCuni nisu placali na vrijeme i da postoji
kasnjenje u placanju racuna od strane tuzenika prema tuzitelju koje je takoder
izraCunato na stranici 23 do 26 nalaza.

35. Utvrdenja iz nalaza i misljenja ovlastenog vjeStaka Sanje Rados$ od 30.
sijeCnja 2026. i dopune njezinog nalaza i misljenja dane na rocCistu odrzanom 15.
svibnja 2026. sud je u cijelosti prihvatio s obzirom na to da je vjeStak uzimajuci u
obzir sve dokaze izvedene tijekom postupka te nakon pribave cjelokupne relevantne
dokumentacije od stranaka objektivno, struéno i nepristrano dao odgovore na sve
sporne Cinjenice koje se tiCu ovoga spora nakon Sto je tuZenik platio glavnicu
trazbine.

36. Buduci da stranke nakon ocitovanja vjeStaka nisu imale prigovor niti
dodatna pitanja na nalaz i misljenje vjeStaka, sud je utvrdio u skladu s nalazom i
misljenjem vjeStaka da je tuzenik duzan isplatiti tuzitelju i zatezne kamate na placene
iznose spornih racuna odnosnu na glavnicu trazbine i to od datuma dospije¢a svakog
pojedinog spornog racuna do njegove isplate 24. srpnja 2025., 31. srpnja 2025., 21.
kolovoza 2025. i 29. kolovoza 2025.

37. Slijedom navedenog, sud je nakon provedenog dokaznog postupka utvrdio
da je sukladno usmeno skloplijenom trgovackom ugovoru o djelu tuzenik od tuZitelja
prethodno narucio prijevoz svoje robe na razliCite lokacije u Republiku Njemacku,
koju je uslugu tuZitelj uredno izvrSio, a da tuzenik nije izvrSio svoju obvezu placanja
po dospijeéu svakog predmetnog raCuna, dakle tuzenik je narucitelj ugovora o djelu
koji obvezu placanja nije platio po dospijecu raCuna, pa je kao sudionik obveznog
odnosa duzan pored obveze placanja glavnice trazbine i izvrSiti svoju obvezu
placanja zateznih kamata prema tuzitelju i odgovoran je za njezino ispunjenje.

38. Slijedom toga, sukladno odredbi ¢lanka 451. stavka 3. ZPP-a valjalo je
djelomi¢no ukinuti predmetni platni nalog sadrZzan u rjeSenju o ovrsi na temelju



13

Poslovni broj: Povrv-59/2025-31

vjerodostojne isprave javnog biljeznika Brigite Andal-Mlinari¢ iz Pitomace, broj:
UPP/OS-0Ovrv-1340/2024 od 8. travnja 2025. u dijelu u kojem je odredena isplata
glavnice trazbine u ukupnom iznosu od 34.130,00 EUR sa zateznim kamatama od
datuma isplate glavnice trazbine od strane tuzenika, kao i djelomic¢no odrzati na snazi
predmetni platni nalog u dijelu u kojem je tuzeniku nalozeno isplatiti tuzitelju zatezne
kamate na placeni iznos glavnice po utuZzenim raCunima tekuc¢e od dana dospijecCa
utuzenih raCuna pa do isplate od strane tuzenika (24. srpnja 2025., 31. srpnja 2025.,
21. kolovoza 2025. i 29. kolovoza 2025.) na temelju odredbe ¢lanka 183. stavka 1.
Z00-a i odredbe Clanka 29. stavka 1. i 2. ZOO-a, tako da je odluceno kao u tocki I. i
. izreke presude.

39. Kako je o troSkovima ovrSnog postupka valjalo odluciti ovom presudom i to
zajedno s troskovima parni¢nog postupka (tako i VSRH u zaklju€ku od 2. lipnja 2017.
godine, broj Su-1V-204/17), to je djelomi¢no ukinut predmetni platni nalog sadrzan u
rieSenju o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave i u dijelu kojim je odlu¢eno o
troSkovima ovrsnog postupka.

40. Odluka o troSkovima postupka temelji se na odredbi ¢lanka 155. ZPP-a te
na odredbi Clanka 154. ZPP-a s obzirom na to da je tuzitelj do uplate glavnice
traZzbine od strane tuzenika u cijelosti uspio u parnici glede osnove i visine zahtjeva, a
nakon 16. rujna 2025. odnosno od uplate glavnice trazbine od strane tuzenika i
obavijesti tuzitelja o toj uplati, tuzitelj je u pogledu osnove i u pogledu zateznih
kamata na uplac¢enu glavnicu uspio 100 %, a u pogledu visine zahtjeva 0 % (100 % +
0 % /2 =50 %), dok je tuZzenik u pogledu osnove uspio 0 %, a u pogledu visine
zahtjeva 100 %, (0 % + 100% / 2 = 50 %), tako da je uspjeh u parnici tuZitelja i
tuZenika nakon 16. rujna 2025. u jednakom omjeru odnosno 50 %.

41. Slijedom navedenog, tuzenik je duzan tuzitelju kao troSkove potrebne za
vodenje postupka naknaditi troSak parnicnog postupka koji se sukladno Tarifi o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika (,Narodne novine“ broj: 138/23.;
dalje: Tarife), Zakonu o sudskim pristojpama (,Narodne novine“ broj: 118/18. i
51/23.; dalje: ZSP) i vrijednosti predmeta spora sastoji od troSka sastava prijedloga
za ovrhu u iznosu od 1.000,00 EUR-a (Tbr. 11. t. 1. Tarife), Sto uve¢ano za PDV u
iznosu od 250,00 EUR (Tbr. 46. Tarife), zatim za tro$ak financijsko-knjigovodstvenog
vjeStaCenja koji je bio potreban za utvrdivanje spornih Cinjenica u ovom postupku
iznos od 500,00 EUR, kao i za predujam naknade javnog biljeznika (s uklju¢enim
PDV-om) iznos od 12,50 EUR-a, za ostatak naknade (s uklju¢enim PDV-om) iznos
od 356,63 EUR-a, odnosno sveukupno iznosi 1.619,13 EUR-a.

42. Navedenom troSku potrebno je nadodati troSak sastava podnesaka 17.
rujna 2025., 12. studenog 2025., 5. oZujka 2026. i 25. ozujka 2026. u iznosu od
1.250,00 EUR-a s uraCunatim PDV-om za svako rocCiste za svaki podnesak (Tbr. 8. t.
1. Tarife) i troSak pristupa na rocisSta odrzana 17. rujna 2025., 30. listopada 2025. i
15. svibnja 2025. u iznosu od 1.250,00 EUR-a s uraCunatim PDV-om za svako
roCiste (Tbr. 9. t. 1. Tarife), Sto proporcionalno uspjehu tuZitelja u parnici od 50%
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nakon uplate glavnice trazbine od strane tuzenika ukupno iznosi 4.375,00 EUR, tako
da sveukupni parni¢ni trosak tuzitelja iznosi 5.994,13 EUR.

43. Tuzitelju nije priznat zatrazeni troSak podneska od 21. veljace 2025., 10.
ozujka 2025., 4. travnja 2025. i 12. studenog 2025. u iznosu od 62,50 EUR s
uracunatim PDV-om za svaki podnesak u kojima tuzitelj samo obavjeStava javnog
biljeZnika o svojim uplatama javhom biljezniku odnosno obavjestava sud da je uplatio
predujam za vjeStaCenje jer navedeni troskovi sukladno €lanku 155. ZPP-a nisu bili
potrebni za vodenje parnice.

44. Takoder, tuzitelju nije priznat u cijelosti zatrazeni troSak sudjelovanja na
ro€iStu odrzanom 17. rujna 2025 i 30. listopada 2025. jer sukladno Tbr 9. t. 1. Tarife
odvjetniku za svako roc€iste na kojem se raspravljalo o glavnoj stvari, izvodili dokazi ili
je sklopljena sudska nagodba odvjetniku pripada nagrada iz Tbr. 7. toC. 1. koja
prema vrijednosti predmeta spora u ovom postupku od 34.130,00 EUR iznosi 500
bodova, tako da tuzitelju za sudjelovanje na roCiStu odrzanom 17. rujna 2025 i 30.
listopada pripada za svako rociste 500,00 bodova odnosno s uraCunatim PDV-om
sveukupno za dva rocista 2.500,00 EUR koji su sukladno uspjehu tuzitelja u parnici
umanjeni za 50 % kako je obrazlozeno pod to¢kom 41. obrazlozenja.

45. Kako sudu u vrijeme pisanja presude nije poznato hocée li punomocnik
tuzitelja pristupiti na roCiste za objavu presude, sud tuzitelju troSak objave presude u
iznosu od 1.250,00 EUR s uracunatim PDV-om nije dosudio, a ukoliko punomoc¢nik
tuzitelja pristupi na roCisSte za objavu presude, sud ¢e o tom troSku odluciti dopunskim
rieSenjem.

46. TuZeniku prije uplate glavnice trazbine nisu priznati zatrazeni parniéni
troSkovi u ukupnom iznosu od 1.637,75 EUR, dok mu nakon uplate glavnice pripada
pravo na troSak sastava podneska od 29. listopada 2025. i 18. ozujka 2026. u iznosu
od 1.250,00 EUR-a s uraCunatim PDV-om za svaki podnesak (Tbr. 8. t. 1. Tarife),
zatim pravo na troSak pristupa na roCista odrzana 17. rujna 2025., 30. listopada
2025. i 15. svibnja 2026. u iznosu od 1.250,00 EUR-a s uracunatim PDV-om za
svako rociste (Tbr. 9. t. 1. Tarife) i na troSak sudske pristojbe za presudu u iznosu od
387,75 EUR prema ZSP-u, §to proporcionalno uspjehu tuzenika u parnici nakon
uplate glavnice od 50 % ukupno iznosi 3.318,88 EUR.

47. Slijedom navedenog, proizlazi da tuZitelju pripada troSak postupka
razmjerno uspjehu u sporu u iznosu od 5.994,13 EUR, dok tuzeniku pripada pravo na
troSak razmjerno uspjehu u sporu u iznosu od 3.318,88 EUR. Prebijanjem navedenih
troSkova dolazi se do iznosa od 2.675,26 EUR koji je tuzenik duzan platiti tuzitelju.

48. Na ukupno dosudeni troSak tuzitelju su dosudene zatezne kamate koje
teku od 21. srpnja 2026. do isplate, sukladno odredbi ¢lanka 151. stavka 3. ZPP-a,
po stopi propisanoj ¢lankom 29. stavkom 2. ZOO-a.
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49. Slijedom navedenog, sud je odluCio kao pod toc¢kom IIl. i IV. izreke
presude.

U Bjelovaru 21. srpnja 2026.

Dokument je elektroni¢ki potpisan: EN';R Sutk|nja
SANJANA ZORINC ~ = H 1
O=TRGOVACKI SUD U BJELOVARU Sa njana Zorinc
Vrijeme potpisivanja: 2.5.4.97=#130D48523037393432323639323637
21-07-2026 L=BJELOVAR
el S=ZORINC
12:37:25 G=SANJANA

CN=SANJANA ZORINC

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:
Protiv ove presude dopustena je zalba u roku od 15 (petnaest) dana racunajuci od

dana primitka ove presude ili objave presude na e-Oglasnoj plo€i suda.

Zalba se podnosi pisano u &etiri primjerka istovjetna primjerka putem ovog suda
Visokom trgovackom sudu Republike Hrvatske.

Nacrt odluke izradio viSi sudski savjetnik Vjekoslav Kovacevic.



Broj zapisa: 9-3088b-0610d
Kontrolni broj: 054b9-425c0-44438

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
CN=SANJANA ZORINC, L=BJELOVAR, O=TRGOVACKI SUD U BJELOVARU, C=HR

Vjerodostojnost dokumenta mozete provijeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vijerodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu€aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Trgovacki sud u Bjelovaru potvrduje vjerodostojnost dokumenta.


https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vjerodostojnosti?brojZapisa=9-3088b-0610d&kontrolniBroj=054b9-425c0-44438

		2026-07-21T10:37:25+0000
	SANJANA ZORINC




