Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislaviéeva 11
10000 Zagreb
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TRGOVACKI SUD U PAZINU

Vracamo spis poslovni broj St-329/2020 zajedno s drugostupanjskom odlukom
poslovni broj P2-753/2022-2 od 21. oZujka 2022., na daljnje postupanje.

Radi predaje odluke strankama i drugim zainteresiranim osobama,
prvostupanjski ¢e sud koristiti informacijski sustav te ¢e dostavu obaviti elektronickim
putem (6l. 133.d ZPP-a).

Zagreb, 5. travnja 2022.
Ovlasteni sluzbenik

Brankica Curman
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Kontrolni broj: 00c5c-6de8a-05edf

Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektronicki potpisan sljedecim certifikatom:
SERIALNUMBER=97349366519.1.37, CN=VISOKI TRGOVACKI SUD REPUBLIKE HRVATSKE,
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Vjerodostojnost dokumenta moZzete provjeriti na sljedecoj web adresi:
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Ukoliko je ovaj dokument identi¢an prikazanom izvorniku u digitainom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.
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Poipis ¢

REPUBLIKA HRVATSKA —

RJESENJE

Visoki trgovagki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavlienom od sudaca
Raoula Dubravca, predSJednlka vijeca, lvane Mlinari¢, suca izvjestitelja i doc. dr. sc.
Jelene Cuveljak, &lana vije¢a, u steajnom postupku nad duZnikom LJUBAV |
POBJEDA d.o.0. u ste€aju, OIB 79897363675, Driovier 35, Rovinj, odlu¢ujuci o Zalbi
Clana uprave drustva do dana nastupanja pravnih posliedica otvaranja ste¢ajnog
postupka EDUARDA JAKUPIJA, OIB 06883831920, Driover 24, Rovinj, kojeg
zastupa punomocnik Aleksandar Puh, odvjetnik u Puli, Leharova 1 (ll. kat), protiv
rieSenja Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-329/2020-49 od 8. veljae 2022.,
u sjednici vijeca odrzanoj 21. ozujka 2022.

rirjesio je

Odbija se kao neosnovana Zalba ¢lana uprave duznika do dana nastupanja
pravnih posljedica otvaranja ste€ajnog postupka Eduarda Jakupija, Driover 24,

Rovinj i potvrduje rie$enje Trgovadkog suda u Pazinu poslovni broj St-329/2020-49
od 8. veljace 2022.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-329/2020-49 od 8.
veljade 2022. u tocki I. otvoren je stecajni postupak nad duznikom LJUBAV |
POBJEDA d.o.o. u ste€aju, OIB 79897363675, Driovier 35, Rovinj, u tocki Il. za
steGajnog upravitelia imenovan je Damir Debeljuh, OIB 29203139768, Laginjina 6,
Pula, te je isti istovremeno razrije$en duZnosti priviemenog stec¢ajnog upravitelja, u
tocki Ill. zakljuéen je ste€ajni postupak nad duznikom LJUBAV | POBJEDA d.0.0. u
steCaju, OIB 79897363675, Driovier 35, Rovinj, tockom V. odredeno je da Ce se to
rjeSenje objaviti na mreznOJ stranici e-Oglasna ploga sudova i po pravomoc¢nosti
dostaviti sudskom reglstru tog suda radi brisanja duznika, u tocki V. navedeno je da
stecajni upravitelj mozZe i nakon zakljuéenja ste€ajnog postupka u ime ste€ajnog
duznika, a za radun steCajne mase, unovCiti imovinu duznika i prikuplienim
sredstvima postupiti prema odredbi iz cI 133. st. 1. Stedajnog zakona (,Narodne
novine® broj 71/15, 104/17), te je u tocki VI. naloZeno Financijskoj agenciji da nalozi
bankama prijenos ukupno zaplijenjenog iznosa predujma s ra€una duznika LJUBAV |
POBJEDA d.o.0., OIB 79897363675, Driovier 35, Rovinj, na racdun suda, HR
4323900011300029763, poziv na broj 020-329-20.
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2. |z obrazloZenja proizlazi da je rjeSenjem prvostupanjskog suda poslovni broj
St-329/2020-3 od 7. prosinca 2020. pokrenut prethodni postupak radi utvrdivanja
pretpostavki za otvaranje ste¢ajnog postupka nad duznikom LJUBAV | POBJEDA
d.o.o., te da je u svom izvje$éu od 2. oZujka 2021. priviemeni stecCajni upravitelj
naveo da kod duZnika postoji stecajni razlog nesposobnosti za pla¢anje. Kako
prvostupanjski sud nije utvrdio da bi duZnik imao imovinu koja bi bila dostatna za
podmirenje troskova postupka (troSak sudskih troskova u iznosu od 2.000,00 kn,
izrada pecata, postarine, uredski materijal, otvaranje i naknada za racun u banci i
statistika u iznosu od 3.000,00 kn, troSak vodenja knjigovodstva u iznosu od
10.000,00 kn, i troSak stecajnog upravitelja u iznosu od 5.000,00 kn, te iznos od
10.000,00 kn za predvidive troSkove stedajnog postupka oznacene u izvjeScu od 24.
veljate 2021., odnosno ukupno 30.000,00 kn), rieSenjem St-329/2020-38 od 28.
srpnja 2021. pozvani su vjerovnici duznika, te druge osobe koje za to imaju interes,
da u roku od 15 dana predujme iznos za pokri¢e troskova prethodnog postupka te
steCajnog postupka, uz upozorenje da ¢e, ako u tom roku predujam ne bude uplacen,
stecajni sudac donijeti rjieSenje o otvaranju i zaklju€enju ste€ajnog postupka. To
rie$enje objavljeno je na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova 28. srpnja 2021., a
u navedenom roku nitko nije uplatio predujam, pa je na temelju odredbe ¢l. 132. st. 2.
SZ-a doneseno pobijano rjeSenje.

3. Protiv tog rjeSenja zalbu je podnio ¢lan uprave duznika do otvaranja
stecajnog postupka Eduard Jakupi, u skladu s odredbom ¢l. 378. st. 1. ZPP-a u vezi
s odredbom ¢&l. 10. SZ-a, zbog bitne povrede odredaba parni€nog postupka i
pogresno i nepotpuno utvrdenog &injeni¢nog stanja. lako je prvostupanjski sud brizno
cijenio da imovina duznika koja bi usla u ste€ajnu masu nije dovoljna ni za namirenje
troSkova toga postupka, odnosno da nenaplaéena potrazivanja odnosno novéane
trazbine ne predstavljaju likvidnu imovinu dostatnu za namirenje troSkova ste€ajnog
postupka, jer se samim potrazivanjem neizbjezni tro8kovi koji nastaju u ste€ajnom
postupku ne mogu podmiriti, ipak je vidljivo iz prokaznog popisa imovine da se radi o
stvarima koje se mogu brzo prodati, a da stedajni duznik posjeduje imovinu za
podmirenje troSkova ste€ajnog postupka. IstiCe da je u spis dostavljen prokazni popis
imovine duznika s cjelokupnim popisom imovine, a nije utvrdena vrijednost navedene
imovine u skladu s odredbom ¢l. 125. SZ-a, kako bi se utvrdilo gospodarsko
financijsko stanje duznika. Drzi da je stoga Cinjenicno stanje ostalo nepotpuno
utvrdeno, te da je preuranjeno primijenjena odredba ¢&l. 132. SZ-a. PredlaZe ukinuti
pobijanu odluku.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ovaj sud je ispitao na temelju odredbe ¢lanka 365. stavka
2. u vezi sa ¢lankom 381. Zakona o parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj:
53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 —
procidceni tekst, 25/13, 89/14 i 70/19; dalje: ZPP) i ¢lanka 10. SZ-a, pazeéi po
sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba postupka iz ¢lanka 354. stavka 2.
tocaka 2., 4., 8., 9., 13.114. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava.
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6. Iz stanja spisa proizlazi da je na ro€idtu radi utvrdivanja pretpostavki za
otvaranje steCajnog postupka nad duznikom (list 241. spisa) priviemeni steéajni
upravitelj naveo da iz prokaznog popisa imovine proizlazi da je duznik vlasnik
pokretnina novonabavne vrijednosti 378.000,00 kn, medutim, kad se zbog proteka
vremena, sukladno propisima, ta vrijednost amortizira na dan rodista, te pokretnine
vrijede oko 155.000,00 kn, ali s obzirom na strukturu imovine (pokretnina), u kraéem
vremenu je unovéivo samo nekoliko predmeta (konvektomat i dva roétilia na drveni
uglien) koji bi mogli eventualno postiéi trZisnu cijenu od oko 50.000,00 kn, a na
iducem takvom rocistu (list 253. spisa) ste¢ajni upravitelj je predloZio sudu da u
smislu odredbi ¢l. 132. SZ-a pozove zainteresirane osobe na uplatu predujma od
30.000,00 kn, jer je iz prokaznog popisa imovine vidljivo da se ona nalazi u Zagrebu,
da je ve¢ina imovine ugradena u nekadagniji usluzni prostor (metalna konstrukcija,
aluminijska stijena, sistem hladenja za terasu), pa je potrebno izvrsiti demontazu,
izmjestaj te opreme u neko drugo skladiste, osloboditi prostor itd., tj. to bi iziskivalo
dodatnih 10.000,00 kn troSkova predujma u odnosu na predvidive troskove ste¢ajnog
postupka oznacene u ranijem izvje§¢u, nakon ¢ega je sud prvo donio rjeSenje od 28.
srpnja 2021. kojim je pozvao osobe s pravnim interesom za provedbu steéajnog
postupka nad duznikom na uplatu predujma (to rijeSenje prethodilo je dono$enju
ovdje pobijanog rieSenja).

7. 1z uvida u spis ‘VIdUIVO je da je Zzalitelj ranije, protiv spomenutog rje$enja
prvostupanjskog suda od 28. srpnja 2021., kojim su vjerovnici duznika i druge osobe
koje za to imaju interes bile pozvane u roku od 15 dana predujmiti iznos od
30.000,00 kn za pokrice troSkova prethodnog postupka te ste¢ajnog postupka,
podnio Zalbu (list 258. spisa), ali izvan zakonskog roka, zbog ¢ega je ona odbaéena
rieSenjem prvostupanjskog suda od 26. kolovoza 2021. (list 262. spisa), a Zalbu
protiv tog rjeSenja o odbacivanju (list 264. spisa) odbio je drugostupanjski sud (list
267. spisa). Time je rjeSenje kojim se zainteresirane poziva na uplatu predujma
postalo pravomocéno.

8. Prema ocjeni ovog suda, zalitelj sadrZzajno ponavlja iste navode koje je
isticao u ranijoj Zalbi koja mu je pravomoéno odbacena kao nepravovremena,
odnosno, u ovom Zalbenom postupku istiCe sadrzajno one zalbene navode koje je
propustio pravovremeno istaknuti u Zalbi protiv sada ve¢ pravomoc¢nog rieSenja kojim
su vjerovnici duZnika i druge osobe koje za to imaju interes bile pozvane predujmiti
iznos za pokrice trodkova prethodnog postupka te stecajnog postupka. Ovdje
pobijano rjeSenje doneseno je zato $to nitko nije uplatio predujam (to je izricito
navedeno i u obrazloZenju), a time su se, prema ocjeni ovog suda, ispunile formalne
zakonske pretpostavke za dono$enje pobijanog rieSenja na temelju odredbe ¢l. 132.
st. 2. SZ-a (,Ako osobe iz stavka 1. ovoga ¢lanka ne predujme traZzeni iznos, sud ¢e
donijeti rjeSenje o otvaranju i zakljuéenju ste¢ajnoga postupka"), iz ega proizlazi da
je sud duzan donijeti takvo rjeSenje zbog same €injenice neuplacivanja predujma u
ostavljenom roku (odnosno u toj fazi postupka sud vise ne razmatra opravdanost
visine predujma Kkoji su zainteresirane osobe bile pozvane uplatiti, odnosno
opravdanost poziva zainteresiranim osobama da uplate predujam).

9. Buduéi da zalitelj svojim navodima nije doveo u pitanje pravilnost i
zakonitost pobijane odluke, prvostupanjski sud je u konkretnom slu€aju pravilno
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ocijenio da su se ispunile sve zakonom propisane pretpostavke za donoSenje
pobijanog rjeSenja.

10. Stoga je na temelju &l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a zZalba
odbijena.

Zagreb, 21. oZujka 2022.

Predsjednik vijeéa
Raoul Dubravec
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