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UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Op¢inski sud u Slavonskom Brodu, po sutkinji Mirandi Gavri¢ Julari¢ u pravnoj
stvari prvotuzitelia EMILA JUGOVCA (OIB: 80732989165) i drugotuziteljice RUZICE
JUGOVAC (OIB: 17890655482), oboje iz Slavonskog Broda, Fra Andela Zvizdovica 2,
zastupanih po punomocnicima, odvjetnicima iz ZOU Sanja Conjar, Domagoj Vukovi¢ i
Anja Perkovi¢ iz Slavonskog Broda, protiv prvotuzenika TEREZIJE RAJKOVIC (OIB:
02789992087) iz Slobodnice, Gornja Mala 35, drugotuzene EVE MITEVE (OIB:
34706962539) iz Stipa, Sjeverna Makedonija, Asnom 30, i treéetuzenog DAMIRA
CENGICA (OIB: 78743232480) iz Pule, Argonautska ulica 40, radi utvrdenja prava
vlasniStva, nakon odrzane glavne i javne rasprave zakljuCene dana 11. lipnja 2026.
godine, dana 9. srpnja 2026. godine

presudio je

|.  Utvrduje se da su tuZitelii EMIL JUGOVAC (OIB: 80732989165) i RUZICA
JUGOVAC (OIB: 17890655482) stekli pravo vlasniStva u jednakim dijelovima
(svaki u 1/2 dijela) na cjelokupnim suvlasnickim dijelovima nekretnine upisane
u zk. ul. 2651 k.o. Brodski Varo§, a koju &ini k&. br. 605/88 VINOGRAD U
FIRKOVCU povrSine 70 ¢hv (251 m2), a koji su dijelovi u zemljiSnim knjigama
upisani na ime prvotuzene Terezije Rajkovi¢ (2/4 dijela), drugotuzene Eve
Miteve (1/4 dijela) i tre¢etuZzenika Damira Cengic¢a (1/4 dijela).

[I.  Tuzenici su duzni priznati pravo vlasnistva tuZzitelja na nekretnini opisanoj u toc.
l. izreke ove presude i trpjeti da se temeljem ove presude u zemljiSnim knjigama
tuzitelji u jednakim suvlasni¢kim dijelovima uknjize kao vlasnici navedene
nekretnine, jer ¢e u protivnom ovu ispravu zamijeniti ova presuda, u roku od 15
dana.

lll.  Svaka strana snosi svoje troSkove ovog parni¢nog postupka.
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Obrazlozenje

TuzZitelji su podnijeli tuzbu radi priznanja prava vlasnistva u kojoj navode da
viSe od 50 godina posjeduju nekretninu upisanu u zk. ul. 2651, k.o. Brodski
Varo$ koju €ini k&. br. 605/88 VINOGRAD U FIRKOVCU povrsine 70 ¢hv.
IstiCu kako su na navedenoj nekretnini izgradili vikendicu 1980. godine, te
istu redovito odrzavaju i kose travu. Navode da je u zemljiSnim knjigama
prvotuzena upisana kao suvlasnik na 2/4 dijela, dok su drugotuzena i
treCetuzeni upisani kao suvlasnici na 1/4 dijela svatko. Nadalje iznose da su
predmetnu nekretninu kupili 1972. godine istovremeno kada su kupili i
nekretnine kE&. br. 618/1, 615/7 i 616/5 (upisane u zk. ul. 485 k.o. Brodski
Varo$), ali da za ovu spornu nekretninu nemaju pisani ugovor. Naglasavaju
da im sve ove godine nitko nije sporio posjedovanje predmetne nekretnine.
PrvotuZenica Terezija Rajkovi¢ dala je odgovor na tuZzbu dana 11. kolovoza
2025. godine u kojemu je izri€ito navela kako priznaje tuzbu i tuzbeni zahtjev
u cijelosti.

Drugotuzena Eva Miteva i tre¢etuzenik Damir Cengié, iako su uredno primili
tuzbu i poziv suda, nisu dostavili odgovor na tuzbu niti su osporili tuzbeni
zahtjev.

U ovom predmetu nesporno je da se tuzitelji nalaze u neprekidnom posjedu
predmetne nekretnine duze od 50 godina, da su na istoj izgradili objekt te da
im nitko od upisanih suvlasnika niti treCih osoba nikada nije osporavao
posjed niti vlasnistvo. Sporno je ispunjavaju li se u konkretnom slucaju
zakonske pretpostavke za stjecanje prava vlasnistva dosjelo$¢u sukladno
odredbama Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima.

U provedenom dokaznom postupku sud je izvrSio uvid u isprave: zk. izvadak
za zk.ul. 2651 k.o. Brodski Varos, zk. izvadak za zk.ul. 485 k.o. Brodski
Varo§, izvod iz katastarskog plana te je sasluSao tuzitelje Emila i Ruzicu
Jugovac i prvotuzenicu Tereziju Rajkovi¢ kao stranke.

Uvidom u zk. izvadak za zk.ul. 2651 k.o. Brodski Varo$ utvrdeno je da je
kE.br. 605/88 upisana kao vinograd u Firkovcu povrsine 70 ¢hv te da su kao
suvlasnici upisani Rajkovi¢ Terezija (2/4), Miteva Eva (1/4) i Cengi¢ Damir
(1/4). Uvidom u zk.ul. 485 iste k.o. utvrdeno je da su tuzitelji upisani kao
suvlasnici na susjednim Cesticama (615/7, 616/5 i 618/1), Sto potvrduje
njihove navode o kupnji cijelog kompleksa zemljista.

Tuzitelj Emil Jugovac u svom iskazu naveo je da je spornu nekretninu kupio
prije vise od 50 godina (1972. godine) od Ruze Zeleni. Pojasnio je da se
radilo o viSe nekretnina koje su Cinile cjelinu na kojoj su on i supruga
1980./1981. godine izgradili vikendicu. Istaknuo je da je cijelo zemljiste bilo
jedan posjed te da ih u istom nitko nikada nije smetao. Tek prilikom postupka
legalizacije utvrdili su da Cestica 605/88 nije upisana na njihovo ime, zbog
Cega su pokrenuli ovaj spor.

TuZiteljica Ruzica Jugovac u cijelosti je potvrdila iskaz svog supruga,
naglasiv8i da nekretnina ima jasne granice prema susjedima i da su je
oduvijek smatrali svojom.

PrvotuZenica Terezija Rajkovi¢ iskazala je da joj je Ruza Zeleni bila tetka te
joj je poznato da je ta nekretnina bila njezino vlasnistvo dok je tuzitelji nisu
kupili 1972. godine. Potvrdila je da tuzitelji drze nekretninu u posjedu od
tada, da su na njoj izgradili kuéu te da ona kao upisana suvlasnica ne
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osporava da su oni stvarni vlasnici. Napomenula je da je bila iznenadena
kada je saznala da je uopce upisana u zemljiSne knjige te je izjavila da je
kontaktirala treéetuzenika Damira Cengiéa koji joj je rekao da njega ta zemlja
uopcée ne zanima.

Analizom izvedenih dokaza sud je stekao Cvrsto uvjerenje o osnovanosti
tuzbenog zahtjeva. Iskazi stranaka su suglasni, logicni i potkrijepljeni
materijalnom dokumentacijom. Sud posebno cijeni iskaz prvotuzenice koja
je iskazivala protiv vlastitog imovinskog interesa, potvrduju¢i pravo
vlasniStva tuzitelja.

Primjenom materijalnog prava, konkretno odredbe ¢lanka 159. Zakona o
vlasniStvu i drugim stvarnim pravima propisano je da se vlasniStvo
nekretnina stjeCe dosjelos¢u protekom vremena od 20 godina neprekidnog
samostalnog postenog posjeda (izvanredna dosjelost). Buduéi da je u
postupku nedvojbeno utvrdeno da su tuZitelji u poStenom i nesmetanom
posjedu od 1972. godine (dakle preko 50 godina), Sto daleko premasuje
zakonski rok, ispunjeni su svi uvjeti za stjecanje vlasniStva na temelju samog
zakona.

Odluka o troSkovima postupka donesena je u skladu s posljednjim
podneskom tuzitelja od 1. srpnja 2026. godine u kojem su tuzitelji izri€ito
odustali od zahtjeva za naknadu troSkova postupka prema svim tuzenicima
te predlozili da svaka strana snosi svoje troSkove. Slijedom navedenog, a
primjenom nacela dispozicije, sud je odlu€io kao u izreci.

Slavonski Brod, 9. srpnja 2026.

Sutkinja

Miranda Gavri¢ Jularié
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Tuzitelji po punomocniku

Prvotuzenici: Terezija Rajkovi¢, Gornja Mala, Slobodnica, 35252 Sibinj.
DrugotuZenici: Eva Miteva, Asnom 30, Stip, Sjeverna Makedonija.
Treéetuzeniku: Damir Cengi¢, Argonautska ulica 40, Pula.

Porezna uprava (dostaviti po pravomocnosti presude)
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