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U   I M E   R E P U B L I K E   H R V A T S K E

R J E Š E N J E


	Općinski sud u Varaždinu, OIB: 14828046348, po sutkinji Meliti Šmentanec-Klarić, u pravnoj stvari stečaja potrošača nad imovinom potrošača Ljiljane Kefelje iz Varaždina, Dobriše Cesarića 181, OIB: 43341077451, zastupane po punomoćniku Zvonimiru Kefelji iz Varaždina, 19. lipnja 2019.,

  r i j e š i o  j e

Odbacuje se prijedlog za pokretanje postupka stečaja potrošača Ljiljane Kefelje iz Varaždina, Dobriše Cesarića 181, OIB: 43341077451 podnesen ovom sudu 9. svibnja 2019.

Obrazloženje

	Ovome sudu podnesen je 9. svibnja 2019. prijedlog potrošača Ljiljane Kefelja za pokretanje postupka stečaja potrošača. Uz navedeni prijedlog (Obrazac 1.) potrošač Ljiljana Kefelja podnijela je sudu  obrazac 3. , odnosno  popis imovine i obveza, Obrazac 4., odnosno plan ispunjenja obveza, rješenje Centra za socijalnu skrb Varaždin od 21.10.2015., rješenje Centra za socijalnu skrb Varaždin od 14.10.2016., očevidnik o redoslijedu plaćanja sa obračunatom kamatom, potvrdu o nemogućnosti izvršenja osnove za plaćanje i specifikaciju o nemogućnosti izvršenja osnova za plaćanje.
Odredbom čl. 17. Zakona o stečaju potrošača ("Narodne novine" br. 100/15, 67/18, u daljnjem tekstu: ZSP), propisano je da se plan ispunjenja obveza podnosi na propisanom obrascu te sadržava iznos potrošačevih obveza, postotak umanjenja obveza, iznos za isplatu, rokove isplate i način ispunjenja obveza prema svakom od vjerovnika.
Uvidom u obrazac 4., odnosno plan ispunjenja obveza podnesenog uz prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača  sud je utvrdio kako isti predstavlja prijedlog za otpis svih obveza  u 100% iznosu,  odnosno prijedlog za otpis dugova, a ne plan ispunjenja tih obveza.
Odredbom čl. 44. st. 3. i 4. ZSP-a propisana je dužnost potrošača da uz prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača priloži  popis imovine i obveza i plan ispunjenja obveza, a ako potrošač ne podnese navedene isprave, sud će prijedlog odbaciti.
Stoga, kako potrošač Ljiljana Kefelja nije sudu podnijela plan ispunjenja obveza, već prijedlog za otpis svih dugova, a odredbom čl. 52.a  st. 1. ZSP-a je propisano da sud neće zakazati pripremno ročište ni razmatrati plan ispunjenja obveza ako iz plana ispunjenja obveza koji je potrošač priložio uz prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača proizlazi da ukupan iznos obveza koje potrošač planira ispuniti nije jednak ili veći od 25 % od ukupnog iznosa potrošačevih obveza, sud je  primjenom odredbe čl. 44. st. 4. ZSP, a kojom je propisano da će sud odbaciti prijedlog ako potrošač uz njega ne podnese plan ispunjenja obveza,  odlučio kao u izreci ovoga rješenja.


U Varaždinu 19. lipnja 2019. 

                                                                                                     Sutkinja
Melita Šmentanec-Klarić, v. r.



Uputa o pravnom lijeku
Protiv ovog rješenja je dopuštena žalba. Žalba se podnosi ovom sudu pismeno u četiri (4) istovjetna primjerka u roku od 15 (petnaest) dana od isteka osmog dana od dana objave pismena na mrežnoj stranici e-oglasna ploča sudova, a o njoj odlučuje nadležni županijski sud.


Dostaviti:
1. e-oglasna ploča

Za točnost otpravka – ovlašteni službenik
                                                                                   Marija Flegar
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