ODVJETNICKO DRUSTVO

NADRAMIJA I PARTNERI d.o.o.

Kranjéevic¢eva 10, Zagreb, Hrvatska
Tel. +385 (0)1.3646.805 / Fax: +385 (0)1. 3646.729 / e-mail: info@nip.hr

Trgovacki sud u Zadru
Posl.br. P-55/2025

U Zagrebu, 13.11.2025.
Nas br. 1022-1

TuZitelj: REPUBLIKA HRVATSKA, OIB: 52634238587, Ministarstvo
financija-Porezna uprava, Podrucni ured Zadar

TuZenik: 1. Stecajna masa iza SLAD GRUPA d.o.o. u stecaju, OIB
01099840404, Ulica Ivana Gunduli¢a 4D, 23000 Zadar
2. GRAD d.o.0. u stecaju, OIB:23294084859, Zadar, Siroka ulica
9/A, zastupan po Zoranu Bogojevicu, odvjetniku iz Nadramija i
Partneri, odvjetni¢ko drustvo d.o.o., Kranj¢eviceva 10, Zagreb

Radi: pobijanja pravnih radnji i dr.

PODNESAK
2-tuzenika

1x putem e-komunikacije, punomo¢ u spisu

I/ Prvenstveno 2-tuZenik istice kako priznanje tuzbenog zahtjeva od strane 1-
tuZzenika, poduzeto na rocistu od 10. rujna 2024. godine i podneskom od 9. rujna 2025.
godine, nema ucinka na daljnji tijek ove parnice, buduéi da se tuZenici u parnici radi
pobijanje pravnih radnji duZnika imaju smatrati nuZnim i jedinstvenim suparnicarima.

Odredbom ¢l. 69. st. 2. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine br. 35/2005,
41/2008, 125/2011, 78/2015, 29/2018, 126/2021, 114/2022, 156/2022, 145/2023,
155/2023, dalje u tekstu: ZOO) propisano je da se tuzba za pobijanje podnosi se protiv
duznika i trece osobe s kojom je ili u Ciju je korist poduzeta pravna radnja koja se pobija,
odnosno protiv njezinih sveopc¢ih pravnih sljednika.

IdentiCan pravni stav zauzet je, primjerice, u odluci Visokog trgovackog suda RH
posl.br. PZ-6759/2019 od 30. prosinca 2019. godine (,....tuzba za pobijanje podnosi se
protiv duznika i trece osobe s kojom je ili u ciju je korist poduzeta pravna radnja koja se
pobija, odnosno protiv njezinih sveopcih pravnih slijednika (¢l 69. st. 2. Z00-a), u
konkretnom slucaju protiv prvo i drugotuZenika. Rije¢ je, dakle, o nuZnom pasivhom
suparnicarstvu na temelju zakona... Odredbom ¢l. 200. ZPP-a propisano je da je svaki
suparnicar u parnici samostalna stranka i njegove radnje ili propustanja niti koriste niti
Stete drugim suparnicarima. Kada su tuZenici jedinstveni suparnicari postupak se moZze
rijesiti samo na jednak nacin prema svim tuZenicima (¢l. 201. ZPP-a).”), kao i u odluci
Zupanijskog suda u Varazdinu poslbr. GZ-264/2018 od 15. travnja 2019. godine (,U
postupku radi pobijanja duzZnikovih pravnih radnji duZnik i tre¢a osoba u odnosu na koju je
poduzeta pravna radnja imaju poloZaj nuznih (jedinstvenih) suparnicara. U procesno
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pravnom smislu smatraju se jednom strankom, dok se u materijalno pravnom smislu spor
moZe rijesiti samo na jednaki nacin prema svima njima.“).

Prema tome, ukoliko se jedan od nuZnih i jedinstvenih suparnicara protivi
osnovanosti tuZzbenog zahtjeva, na njega (kao i na parnicu u cijelosti) nema ucinka
priznanje tuZzbenog zahtjeva poduzeto od strane drugog nuznog i jedinstvenog
suparnicara.

Prilog: - sudska praksa;

II/  Nadalje, 2-tuZenik istice kako je predmetna tuzba podnesena izvan prekluzivnog
roka od jedne godine, propisanog ¢l. 71. st. 1. Z00O-a.

Ugovor o kupoprodaji posebnog dijela nekretnine upisane u zk.ul. 12391 (E-3) k. o.
Zadar zakljucen je izmedu 1-tuZenika (kao prodavatelja) i 2-tuZenika (kao kupca) dana
10. prosinca 2019. godine.

Predmetna tuZzba podnesena je dana 11. prosinca 2020. godine, $to nesporno
proizlazi iz elektronickog potpisa na samoj tuzbi, kao i iz podataka iz e-predmeta (datum
osnivanja predmeta).

Odredbom ¢l. 71. st. 2. Z00-a propisano je da se rok racuna od dana kad je poduzeta
pravna radnja koja se pobija, odnosno od dana kad je trebalo poduzeti propustenu radnju
(u konkretnom slucaju 10. prosinca 2019. godine).

Odredbom ¢l. 300. st. 2. Z0O0O-a propisano je da se rok odreden u tjednima,
mjesecima ili godinama zavrSava onoga dana koji se po imenu i broju podudara s danom
nastanka dogadaja od kojega rok pocinje te¢i, a ako takva dana nema u posljednjem
mjesecu, kraj roka pada na posljednji dan toga mjeseca.

Prema tome, kako iz citiranih odredbi ¢l. 71. i 300. st. 2. Z0O0-a nedvojbeno
proizlazi da je zadnji dan roka za podnosSenje predmetne tuzbe bio 10. prosinac
2020. godine, predmetnu tuzbu valja odbiti.

IlI/ Opreza radi, 2-tuzenik u ovoj fazi postupka osporava postojanje trazbine tuzitelja
prema 1-tuZeniku i to u iznosu od 635.931,78 EUR.

Kao prvo, sam tuzitelj u tuzbi navodi kako je radi naplate naplate navedenog
potraZzivanja pokrenuo ovrsni postupak na nekretninama osnivaca 1-tuzenika (Opc¢inski
sud u Zadru posl.br. Ovr-689/2025). S obzirom na navedeno, predlaZe se Naslovhom sudu
obvezati tuzitelja na oCitovanje da li je predmetna trazbina barem i djelomi¢no napla¢ena
u navedenom ovrsnom postupku, odnosno da li je navedeni postupak jos uvijek u tijeku.

Kao drugo, ovom spisu prilezi rjeSenje Trgovackog suda u Zadru poslbr. St-
56/2020 od 2. veljace 2021. godine, kojim rjeSenjem je istovremeno otvoren i zatvoren
stecajni postupak nad nad ste¢ajnim duznikom SLAD GRUPA d.o.0., Zadar, Siroka ulica 9
A, OIB: 74957794958. U obrazloZenju citiranog rjeSenja navodi se, izmedu ostalog, kako
je isto doneseno nakon Sto su osobe zainteresirane za vodenje stecajnog postupka
(ukljuCuju¢i ovdje tuzitelja) propustile predujmiti novac za pokri¢e troSkova vodenja
steCajnog postupka.

U vrijeme donoSenja citiranog rjeSenja, na snazi je bio Op¢i porezni zakon (Narodne
novine br. 115/2016, 106/2018, 121/2019, 32/2020, 42/2020, dalje u tekstu: OPZ) koji
je u cl. 147. st. 1. t. 5. propisao da ¢e se ovrha obustaviti po sluzbenoj duznosti ukoliko
dode do otvaranja steCajnog postupka nad ovrSenikom.

Budu¢i da su ovrsni postupci na koje se tuZitelj poziva u ovom postupku
obustavljeni po sili zakona, a tuzitelj nije prijavio trazbinu u ste¢ajnom postupku nad 1-



tuZenikom, postoji izgledna mogucnost da nije u tijeku ovr$ni postupak radi naplate
predmetne traZzbine te da je nastupila zastara (¢ime bi doslo do otpisa duga iz poreznih
evidencija).

IV/ S obzirom na sve navedeno, 2-tuZenik predlaZze Naslovnom sudu da u cijelosti
odbije tuzZbeni zahtjev, a tuZitelju naloZi da mu naknadi parni¢ni troSak uvecan za
zakonsku zateznu kamatu koja na dosudeni iznos troskova tece od donoSenja
prvostupanjske presude pa do isplate, po stopi koja se odreduje, za svako polugodiste,
uvecanjem referentne stope za tri postotna poena, pri ¢emu se za prvo polugodiSte
primjenjuje referentna stopa koja je na snazi na dan 1. sijeCnja, a za drugo polugodiste
referentna stopa koja je na snazi na dan 1. srpnja te godine.

2-tuzenik potrazuje trosak:

- za sastav odgovora na tuZbu: 1.000,00 EUR (uvecano za PDV25%)
- za sastav ovog podneska: 1.000,00 EUR (uvecano za PDV25%)
- za pristup rocistu od 25.11.2025.g. 1.000,00 EUR (uvecano za PDV25%)

2-tuzenik po:
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