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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu

Zagreb, Amruseva 2/11
70. P-909/2015

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
|
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu, po sucu pojedincu Maji Jurovicki, u pravnoj stvari tuZitelja
FELICITER d.o.0., OIB: 33362149552, Sesvete, Marina Studina 40, zastupano po
punomodnicima iz OD Eéimovi¢ & Kaleb, d.o.o0., Zagreb, Strojarska cesta 20 protiv tuzenika
SBERBANK d.d., OIB: 78427478595, Zagreb, Var§avska 9 zastupano po punomo¢nicima iz
OD Gugi¢, Kovagi¢ & Krivi¢ d.o.o. iz Zagreba, Radni¢ka cesta 52 i | umjeSaca na strani
tuzitelja META NEKRETNINE d.o0.0., OIB: 93389782768, Zagreb, Franje Mili¢evi¢a 45 i1l
umje$aca na strani tuzitelja JOZO SARIC, OIB: 5721857797, Zagreb, Ulica BoZura 12,
zastupani po punomocniku Kre$imiru Peji¢, odvjetniku iz OD Lozo i Partneri iz Zagreba,
Var3avska 16, radi utvrdenja, nakon odrZzane i zakljuene glavne javne rasprave dana 13.
prosinca 2019. u prisutnosti punomoénika tuzitelja, punomoc¢nika tuzenika i punomocnika
umjesaca na strani tuzitelja, s danom objave 23. sijecnja 2020.

presudio je
I Odbijaju se tuzbeni zahtjevi tuzitelja koji glase:

"1)  Utvrduje se da su: Ugovor o kreditu broj 500894 od dana 27.11.2007. godine ovjeren
kod javnog biljeznika Obrenije Ribari¢ iz Zagreba , Nikole Tesle 16 pod poslovnim brojem
OV 18525/2007 dana 27.11.2007 ., Aneks br. 1 Ugovora o kreditu broj 500894 od dana 29.
07.2009. ovjeren kod javnog biljeznika Obrenije Ribari¢ iz Zagreba, Nikole Tesle 16 pod
poslovnim brojem OV 6531/2009 dana 29.07.2009., Aneks br. 2 Ugovora o kreditu broj
500894 od dana 21 .08.2009. ovjeren kod javnog biljeznika Zorana Jelavica iz Zagreba,
Hrvatskog prolje¢a 40 pod poslovnim brojevima OV 10284/2009, OV 10285/2009 i OV
10286/2009 dana 21.08.2009., Aneks br. 2 Ugovora o kreditu broj 500894 od dana
26.08.2009. ovjeren kod javnog biljeznika Sanje Ledi¢ iz Sesveta, Ninska 3 pod poslovnim
brojem OV 1825/09 dana 26.08.2009. i Aneks br. 3 Ugovora o kreditu broj 500894 od dana
17.09.2010. ovjeren kod javnog biljeznika Zorana Jelavica iz Zagreba, Hrvatskog proljeca 40
pod poslovnim brojevima OV 10646/2010, OV 10647/2010 i OV 10648/2010 dana
17.09.2010. te Sporazum radi osiguranja nov¢ane trazbine zasnivanjem zaloZnog prava na
niekretninama koje su upisane u zemljisnim knjigama od dana 27.11.2007. godine na kojem
pdstoji tekst potvrde o solemnizacij i pod brojem OV 18524/2007 od dana 27.11.2007 .
javnog biljeznika Qbrenije Ribari¢ iz Zagreba, Nikole Tesle 16, niStetni, te bez pravnog
ucinka.
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2) Nalaze se tuzeniku SBERBANK d.d., OIB: 78427478595, Zagreb, VarSavska 9 da vratj
sve §to je primio temeljem Ugovora o kreditu broj 500894 od dana 27.11.2007. godine
ovjerenog kod javnog biljeznika Obrenije Ribari¢ iz Zagreba , Nikole Tesle 16 pod poslovnim
brojem OV 18525/2007 dana 27 .11.2007., Aneksa br. 1 Ugovora o kreditu broj 500894 od
dana 29.07.2009 . ovjerenog kod javnog biljeznika Obrenije Ribari¢ iz Zagreba, Nikole Tesle
16 pod poslovnim brojem OV 6531/2009 dana 29.07.2009., Aneksa br. 2 Ugovora o kreditu
broj 500894 od dana 21.08.2009. ovjerenog kod javnog biljeznika Zorana Jelavica iz Zagreba,
Hrvatskog proljeca 40 pod poslovnim brojevima OV 10284/2009 , OV 10285/2009 i OV
10286/2009 dana 21.08.2009. , Aneksa br. 2 Ugovora o kreditu broj 500894 od dana
26.08.2009. ovjerenog kod javnog biljeznika Sanje Ledi¢ iz Sesveta, Ninska 3 pod poslovnim
brojem OV 1825/09 dana 26.08.2009 . i Aneksa br. 3 Ugovora o kreditu broj 500894 od dana
17.09.2010. ovjerenog kod javnog biljeZnika Zorana Jelavi¢a iz Zagreba , Hrvatskog proljeca
40 pod poslovnim brojevima OV 10646/2010, OV 10647/2010 i OV 10648/2010 dana
17.09.2010. te Sporazuma radi osiguranja nov¢ane trazbine zasnivanjem zaloZnog prava na
nekretninama koje su upisane u zemlji$nim knjigama od dana 27.11.2007. godine na kojem
postoji tekst potvrde o solemnizaciji pod brojem OV 18524/2007 od dana 27.11.2007 . javnog
biljeznika Obrenije Ribari¢ iz Zagreba , Nikole Tesle 16, na nalin da se nalaze tuZeniku
SBERBANK d.d., OIB: 78427478595 , Zagreb, VarSavska 9 izbrisati zalozno pravo u iznosu
od 3.400.000,00 CHF u kunskoj protuvrijednosti , zajedno s redovhom kamatom po stopi koja
iznosi tromjeseéni LIBOR prema Reutersu za CHF +3,40 postotnih poena godiSnje i koja je
promjenjiva, te svim drugim kamatama, naknadama i troSkovima te prema svim ostalim
uvjetima upisana temeljem rjeSenja Opcinskog suda u Sesvetama pod poslovnim brojem Z-
6605/07 te mu se nalaze da tuzitelju izda ispravu podobnu za upis brisanja zaloZznog prava u
iznosu od 3.400.000,00 CHF u kunskoj protuvrijednosti zajedno s redovnom kamatom po
stopi koja iznosi tromjeseni LIBOR prema Reutersu za CHF +3,40 postotnih poena godiSnje
i koja je promjenjiva, te svim drugim kamatama, naknadama i troSkovima te prema svim
ostalim uvjetima upisanog temeljem rjesenja Op¢inskog suda u Sesvetama pod poslovnim
brojem Z-6605/07 na nekretninama:

- 3069/10000 dijela zkébr. 832/7, k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 36 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 300m2, zkul. 8203, podulozak I,
povezana sa vlasni§tvom dvosobnog stana S1 u prizemlju, NK povrine 41,46 m2, s
pripadaju¢im vrtom V1 NK povriine 20,48 m2 i parkirnim mjestom PM1, NK povrSine 6,90
m2 kao pripatcima stanu, $to ukupno iznosi 68,84 m2

- 3193/10000 dijela zkebr . 832/7, k.o. Sesvetski Kraljevec, KUCA BR. 36 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 300m2, zkul. 8203, poduloZak 2,
povezana sa vlasniS§tvom trosobnog stana S2 na katu, NK povr3ine 60,70 m2, s pripadaju¢im
balkonom NK povrsine 1,98 m2, terasom NK povrsine 2,07 m2 i parkirnim mjestom PM2.
NK povrsine 6,90 m2 kao pripatcima stanu, $to ukupno iznosi 71,65 m2

- 2662/10000 dijela zkcbr. 832/8, k.o. Sesvetski Kraljevec KUCA BR. 38 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povriine 213 m2, zkul. 8206, podulozak 1,
povezana sa vlasnistvom dvosobnog stana S1 u prizemlju , NK povrSine 41,46 m2, s
pripadajué¢im vrtom V1 NK povrsine 5,50 m2 i parkirnim mjestom PMI1, NK povrSine 6,90
m2 kao pripatcima stanu, §to ukupno iznosi 53,86 m2

- 3540/10000 dijela zkebr. 832/8, k.o. Sesvetski Kraljevec, KUCA BR. 38 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 213 m2, zkul. 8206, podulozak 2,
povezana sa vlasni$tvom trosobnog stana S2 na katu, NK povrsine 60,70 m2, s pripadaju¢ im
balkonom NK povrsine 1,98 m2, terasom NK povrSine 2,07 m2 i parkirnim mjestom PM2,
NK povrsine 6,90 m2 kao pripatcima stanu, Sto ukupno iznosi 71,65 m2

- 3122/10000 dijela zkebr . 832/ 11, k.o. Sesvetski Kraljevec KUCA BR. 44 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 317 m2, zkul. 8204 , podulozak 2,
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povezana sa vlasnistvom trosobnog stana S2 na katu, NK povrsine 60,70 m2, s pripadaju¢im
balkonom NK povriine 1,98 m2, terasom NK povrine 2,07 m2 i parkirnim mjestom PM2,
NK povrsine 6,90 m2 kao pripatcima stanu, $to ukupno iznosi 71,65 m2

- 3321/10000 dijela zkébr. 832/12, k.o. Sesvetski Kraljevec, KUCA BR. 46 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 671 m2, zkul. 8211 , podulozak I,
povezana sa vlasnistvom povezana sa vlasni$tvom peterosobnog viseetaznog stana S1, ukupne
povrdine 115,01 m2, kojem pripadaju sporedni dijelovi balkon, povrSine 4,57 m2 i terasa
povrsine 0,66 m2, §to zajedno ¢ini povriinu od 120,24 m2 s pripadcima : vit V1 , te parkirnim
mjestom PM1. Ukupna netto korisna povrsina iznosi 120,24 m2.

- 3321/10000 dijela zk&br. 832/12, k.o. Sesvetski Kraljevec, KUCA BR. 46 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrSine 671 m2, zkul. 8211 , poduloZak 2,
povezana sa vlasnistvom peterosobnog viSeetaznog stana S2, ukupne povrSine 115,01 m2,
kojem pripadaju sporedni dijelovi balkon, povrSine 4,57 m2 i terasa povrSine 0,66 m2, Sto
zajedno ¢ini povriinu od 120,24 m2 s pripadcima : vrt V2, te parkirnim mjestom PM2.
Ukupna netto korisna povr§ina iznosi 120,24 m2

- 3358/10000 dijela zk&br. 832/12, k.o. Sesvetski Kraljevec, KUCA BR. 46 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 671 m2, zkul. 8211 , podulozak 3,
povezana sa vlasniStvom peterosobnog viSeetaznog stana S3, ukupne povrSine 115,97 m2,
kojem pripadaju sporedni dijelovi balkon, povrsine 4,86 m2 i terasa povrSine 0,67 m2, Sto
zajedno ¢ini povrsinu od 121,50 m2 s pripadcima : vrit V3 | te parkirnim mjestom PM3.
Ukupna netto korisna povrsina iznosi 121,50 m2

- 4765/10000 dijela zk&br. 832/13 , k.o. Sesvetski Kraljevec, KUCA BR. 54 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povriine 389 m2, zkul. 8212 , podulozak 3,
povezana sa vlasni§tvom trosobnog stana S3 u prizemlju i na katu, ukupne povrSine 63,99 m2,
s pripadcima: vrt V3 povr§ine 44,48 m2, te parkirnim mjestom PM3 povrSine 6,90 m2.
Ukupna netto korisna povrsina iznosi 115,37 m2 3to je tuzitelj ovlasten ishoditi u zemljiSnoj
knjizi Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu, Stalna sluzba Sesvete temeljem ove presude po
njezinoj pravomocénosti te je tuzenik duZan trpjeti navedene upise u zemljiSnoj knjizi
Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu,Stalna sluZba Sesvete sukladno ovoj presudi sve u
roku 8 dana.

3)  Nalaze se zemlji¥noknjiznom odjelu Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu, Stalna
sluzba Sesvete da izvri upis brisanja zaloznog prava upisanog rjeSenjem Opéinskog suda u
Sesvetama pod poslovnim brojem Z-6605/07 , u iznosu od 3.400.000,00 CHF u kunskoj
protuvrijednosti, zajedno s redovnom kamatom po stopi koja iznosi tromjese¢ni LIBOR
prema Reutersu za CHF +3,40 postotnih poena godisnje i koja je promjenjiva, te svim drugim
kamatama , naknadama i troSkovima , te prema svim ostalim uvjetima, za korist tuZenika
SBERBANK d.d., OIB 78427478595 , Zagreb, Var$avska 9 na nekretninama:

- 3069/10000 dijela zkébr . 832/7, k.o. Sesvetski Kraljevec, KUCA BR. 36 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 300m2, zkul. 8203, poduloZak 1,
povezana sa vlasni§tvom dvosobnog stana S1 u prizemlju , NK povrSine 41,46 m2, s
pripadajué im vrtom V1 NK povr§ine 20,48 m2 i parkirnim mjestom PM1, NK povrSine 6,90
m2 kao pripatcima stanu, Sto ukupno iznosi 68,84 m2

- 3193/10000 dijela zkébr . 832/7, k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 36 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povriine 300m2, zkul. 8203, podulozak 2,
povezana sa vlasni$§tvom trosobnog stana S2 na katu, NK povrsine 60,70 m2, s pripadaju¢im
balkonom NK povrsine 1,98 m2, terasom NK povrSine 2,07 m2 i parkirnim mjestom PM2,
NK povrsine 6,90 m2 kao pripatcima stanu, §to ukupno iznosi 71,65 m2
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- 2662/10000 dijela zk&br. 832/8, k.o. Sesvetski Kraljevec, KUCA BR. 38 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 213 m2, zkul. 8206, podulozak 1,
povezana sa vlasnistvom dvosobnog stana S1 u prizemlju, NK povrSine 41,46 m2, s
pripadaju¢im vrtom V1 NK povrine 5,50 m2 i parkirnim mjestom PM1, NK povrsine 6,90
m2 kao pripatcima stanu, $to ukupno iznosi 53,86 m2

- 3540/10000 dijela zkébr . 832/8, k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 38 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 213 m2, zkul. 8206, podulozak 2,
povezana sa vlasnistvom trosobnog stana S2 na katu, NK povriine 60,70 m2, s pripadaju¢im
balkonom NK povrSine 1,98 m2, terasom NK povr§ine 2,07 m2 i parkirnim mjestom PM2,
NK povrsine 6,90 m2 kao pripatcima stanu, Sto ukupno iznosi 71,65 m2

- 3122/10000 dijela zk<br. 832/11 , k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 44 MOSTARSK A
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrSine 317 m2, zkul. 8204 , poduloZzak 2
povezana sa vlasni§tvom trosobnog stana S2 na katu, NK povrSine 60,70 m2, s pripadajuéim
balkonom NK povriine 1,98 m2, terasom NK povrsine 2,07 m2 i parkirnim mjestom PM2,
NK povrsine 6,90 m2 kao pripatcima stanu, $to ukupno iznosi 71,65 m2

- 3321/10000 dijela zk¢br . 832/12, k.o. Sesvetski Kraljevec KUCA BR. 46 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povriine 671 m2, zkul. 8211, podulozak 1,
povezana sa vlasniitvom povezana sa vlasni$tvom peterosobnog viSeetaznog stana S1, ukupne
povriine 115,01 m2, kojem pripadaju sporedni dijelovi balkon, povrSine 4 ,57 m2 i terasa
povriine 0,66 m2, §to zajedno €ini povréinu od 120,24 m2 s pripadcima : vrt V1 , te parkirnim
mjestom PM1. Ukupna netto korisna povrSina iznosi 120,24 m2.

- 3321/10000 dijela zkebr . 832/ 12, k.o. Sesvetski Kraljevec, KUCA BR. 46 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 671 m2, zkul. 8211 , podulozak 2,
povezana sa vlasni$tvom peterosobnog viSeetaznog stana S2, ukupne povréine 115,01 m2,
kojem pripadaju sporedni dijelovi balkon, povrsine 4 ,57 m2 i terasa povrSine 0,66 m2, Sto
zajedno ¢&ini povr$inu od 120,24 m2 s pripadcima : vrt V2, te parkirnim mjestom PM2.
Ukupna netto korisna povrsina iznosi 120,24 m2

- 3358/10000 dijela zkebr . 832/ 12, k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 46 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 671 m2, zkul. 8211, podulozak 3,
povezana sa vlasni§tvom peterosobnog viseetaznog stana 83, ukupne povrSine 115,97 m2,
kojem pripadaju sporedni dijelovi balkon, povrsine 4,86 m2 i terasa povrsine 0,67 m2, Sto
zajedno ¢&ini povrSinu od 121 ,50 m2 s pripadcima: vit V3 , te parkirnim mjestom PM3.
Ukupna netto korisna povr3ina iznosi 121,50 m2

- 4765/10000 dijela zkebr. 832/13, k.o. Sesvetski Kraljevec KUCA BR. 54 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povriine 389 m2, zkul. 8212, podulozak 3,
povezana sa vlasni§tvom trosobnog stana S3 u prizemlju i na katu, ukupne povrSine 63,99 m2,
s pripadcima: vrt V3 povriine 44,48 m2, te parkirnim mjestom PM3 povrSine 6,90 m2.
Ukupna netto korisna povrsina iznosi 115,37 m2 $to je tuZitelj ovlaSten ishoditi u zemljiSnoj
knjizi Op¢inskog gradanskog suda u Zagrebu, Stalna sluzba Sesvete temeljem ove presude po
njezinoj pravomocnosti, te je tuzenik duZan trpjeti navedene upise u zemljiSnoj knjizi
Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu, Stalna sluzba Sesvete sukladno ovoj presudi, sve u
roku 8 dana,

4)  NalaZe se tuzeniku predati zaduznicu koju je tuzitelj izdao i predao tuzeniku te dvije
vlastite mjenice koje je tuzitelj izdao i predao tuZeniku, sve u roku 8 dana.

5) Nalaze se tuZeniku isplatiti tuZitelju iznos od 15.305.736,03 kn sa zateznim kamatama po
stopi dobivenoj uvecanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg
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dana polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu za osam postotnih poena, i to na

iznos od:

pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocCevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od
pocevsi od

02.01.2008.
28.10.2009.
13.01.2010.
24.02.2010.
27.02.2010.
07.09.2010.
22.09.2010.
22.09.2010.
02.10.2010.
12.10.2010.
20.10.2010.
01.12.2010.
10.12.2010.
16.12.2010.
21.12.2010.
12.01.2011.
21.01.2011.
02.02.2011.
05.05.2011.
26.05.2011.
14.07.2011.
30.07.2011.
26.08.2011.
30.08.2011.
16.09.2011.
17.09.2011.
23.09.2011.
06.10.2011.
30.06.2012.
11.07.2012.
13.07.2012.
18.07.2012.
03.08.2012.
10.08.2012.
10.08.2012.
10.08.2012.
07.09.2012.
25.09.2012.
28.09.2012.
10.10.2012.
19.10.2012.
20.11.2012.
21.11.2012.
21.11.2012.
22.11.2012.
28.11.2012.
01.12.2012.
15.12.2012.

na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
pa iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od
na iznos od

180.477,77 kn
100,00 kn
362.837,48 kn
100,00 kn
479.996,74 kn
100,00 kn
200,00 kn
817.240,41 kn
282.827,83 kn
100,00 kn
100,00 kn
300,00 kn
300,00 kn
100,00 kn
100,00 kn
100,00 kn
100,00 kn
3.506.978,34 kn
100,00 kn
795.400,33 kn
200,00 kn
200,00 kn
1.048.835,30 kn
334.962,84 kn
100,00 kn
200,00 kn
100,00 kn
706.663,55 kn
200,28 kn
200,00 kn
100,00 kn
800.000,00 kn
300,00 kn
493.642,43 kn
451,68 kn
180,37 kn
100,00 kn
1.000.000,00 kn
100,00 kn
100,00 kn
100,00 kn
366.000,00 kn
445 .000,00 kn
301,29 kn

412 .000,00 kn
200,00 kn
100,00 kn
286.876,22 kn
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pocevsiod  15.12.2012. naiznosod 386.479 31 kn
poceviiod  18.12.2012. naiznosod 100,00 kn
pocevSiod  04.01.2013. naiznosod 430 .848,00 kn
pocevSiod  12.01.2013. naiznosod 432 .930,00 kn
poCev§iod  12.01.2013. naiznosod 300,00 kn
poCevS§iod  15.04.2015. naiznosod 1.730.305,86 kn

pa do isplate, sve u roku 8 dana.

6) Nalaze se tuzeniku SBERBANK d.d,, OIB 78427478595 , Zagreb, VarSavska 9 da
tuzitelju FELICITER d.o.o0. za graditeljstvo, trgovinu i usluge, Sesvete, Marina Studina 40 ,
OIB 33362149552 naknadi sve prouzroCene troskove postupka sa zateznim kamatama koje
teku od dana presude pa do isplate po stopi dobivenoj uvecanjem eskontne stope Hrvatske
narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodista koje je prethodilo tekuéem
polugodidtu za osam postotnih poena, sve u roku § dana.

1 A) Utvrduje se da su: Ugovor o kreditu broj 500894 od dana 27.11.2007. godine ovjeren
kod javnog biljeznika Obrenije Ribari¢ iz Zagreba, Nikole Tesle 16 pod poslovnim brojem
OV 18525/2007 dana 27.11.2007 ., Aneks br. 1 Ugovora o kreditu broj 500894 od dana
29.07.2009. ovjeren kod javnog biljeznika Obrenije Ribari¢ iz Zagreba , Nikole Tesle 16 pod
poslovnim brojem OV 6531/2009 dana 29.07.2009., Aneks br. 2 Ugovora o kreditu bro)
500894 od dana 21.08.2009. ovjeren kod javnog biljeZznika Zorana Jelavica iz Zagreba |,
Hrvatskog prolje¢a 40 pod poslovnim brojevima OV 10284/2009, OV 10285/2009 i OV
10286/2009 dana 21.08.2009. Aneks br. 2 Ugovora o kreditu broj 500894 od dana 26
.08.2009. ovjeren kod javnog biljeznika Sanje Ledi¢ iz Sesveta, Ninska 3 pod poslovnim
brojem OV 1825/09 dana 26.08.2009. i Aneks br. 3 Ugovora o kreditu broj 500894 od dana
17.09.2010. ovjeren kod javnog biljeznika Zorana Jelavica iz Zagreba, Hrvatskog proljea 40
pod poslovnim brojevima OV 10646/2010 , OV 10647/2010 i OV 10648/2010 dana
17.09.2010. te Sporazum radi osiguranja novCane trazbine zasnivanjem zaloZnog prava na
nekretninama koje su upisane u zemlji$nim knjigama od dana 27.11 .2007 . godine na kojem
postoji tekst potvrde o solemnizaciji pod brojem OV 18524/2007 od dana 27.11.2007. javnog
biljeznika Obrenije Ribari¢ iz Zagreba, Nikole Tesle 16, nepostojeci te bez pravnog u¢inka."

Il Nalaze se tuzitelju i umje$ac¢ima solidarno naknaditi tuZeniku troSkove parni¢énog
postupka u iznosu od 971.850,00 kn u roku 8 dana, dok se s ostatkom parni¢nog troska u
iznosu od 535.125,00 kn tuZenik odbija kao neosnovan.

rijeSio je

Utvrduje se da je tuzba povucena u iznosu od 169,55 kn.

ObrazloZenje

Tuzitelj u tuzbi tvrdi da su tuzenik, Meta nekretnine d.o.o0., Jozo Sari¢, Ljiljana
Vucemilo i tuZitelj potpisali Ugovor o kreditu broj 500894 dana 27.11.2007. godine, ovjeren
kod javnog biljeznika Obrenije Ribari¢ iz Zagreba, Nikole Tesle 16 pod poslovnim brojem
OV 18525/2007 dana 27.11.2007., kao i Aneks br. 1 Ugovora dana 29.07.2009. ovjeren kod
javnog biljeznika Obrenije Ribari¢ iz Zagreba, Nikole Tesle 16 pod poslovnim brojem OV
6531/2009 dana 29.07. 2009., Aneks br. 2 Ugovora dana 21.08.2009. ovjeren kod javnog
biljeZznika Zorana Jelavica iz Zagreba, Hrvatskog prolje¢a 40 pod poslovnim brojevima OV
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10284/2009 , OV 10285/2009 i OV 10286/2009 dana 21.08.2009 ., Aneks br. 2 Ugovora dana
26.08.2009. ovjeren kod javnog biljeznika Sanje Ledi¢ iz Sesveta, Ninska 3 pod poslovnim
brojem OV 1825/09 dana 26.08 .2009. i Aneks br. 3 Ugovora dana 17.09.2010. ovjeren kod
javnog biljeznika Zorana Jelaviéa iz Zagreba, Hrvatskog prolje¢a 40 pod poslovnim
brojevima OV 10646/2010, OV 10647/2010 i OV 10648/2010 dana 17.09.2010. Navodi kako
su Sporazum radi osiguranja nov&ane trazbine zasnivanjem zaloznog prava na nekretninama
koje su upisane u zemljisnim knjigama, 27.11.2007. na kojem je i tekst potvrde o
solemnizaciji pod brojem OV 18524/2007 dana 27.11.2007. javnog blljezmka Obrenije
Ribari¢, potpisali tuZitelj, tuzenik, Meta nekretnine d.o.o., Jozo Sari¢ kao jamci platci i
Branko Nagli¢ i Ljiljana Vuéemilo kao zaloZni duznici. Pojadnjava kako je u Ugovoru tuZitelj
nazna¢en kao korisnik kredita, tuZenik kao banka, Meta nekretnine d.0.0. i Jozo Sarié, kao
jamci platci, a Branko Nagli¢ i Ljiljana Vugemilo kao zalozni duZnici, a temeljem kojeg
Ugovora je tuzitelj predao tuZzeniku jednu zaduZnicu i dvije vlastite mjenice.

Tuzitelj isti¢e kako je i u Aneksima tuZitelj naznagen kao korisnik i/ili zalozni duznik, tuZenik
kao banka, a Meta nekretnine d.0.0. i Jozo Sari¢ kao jamei platci, a u Sporazumu je tuZitel]
naznaten kao duznik, tuzenik kao vjerovnik, Meta nekretnine d.o.o. i Jozo Sari¢ kao jamci
platci, Branko Nagli¢ i Ljiljana Vucemilo kao zaloZni duznici.

Tuzitelj dalje navodi kako je temeljem Sporazuma uknjiZzeno zaloZno pravo u iznosu od
3.400.000,00 CHF u kunskoj protuvrijednosti zajedno s redovnom kamatom po stopi koja
iznosi tromjeseéni LIBOR prema Reutersu za CHF +3,40 postotnih poena godiSnje i koja je
promjenjiva te svim drugim kamatama, naknadama i trokovima te prema svim ostalim
uvjetima u korist tuzenika na nekretninama zké.br . 832, oranica pod Magdalenom , povrSine
3975 m2, zk.ul. 5550, k.0. Sesvetski Kraljevec, zk&.br. 831, oranica Gare$ni¢ka, povrSine
1921 m2, zk.ul. 1007, k.o. Sesvetski Kraljevec i zk&.br. 830, oranica Gare$ni¢ka, povrSine
1296 m2, zk.ul. 765, k.o. Sesvetsk i Kraljevec.

Napominje kako su navedene zemljiSnoknjizne &estice rjeSenjima Opéinskog suda u
Sesvetama pod poslovnim brojevima Z-7035/07, Z-378/08, Z-1149/09, Z-1180/09, Z-
1181/09, Z-1182/09, Z-1183/09, Z- 1184/09, Z-3352/09, Z-3486/09 , Z-3487/09 , Z-3488/09 ,
7-3489/09, Z-3490/09, Z-3712/09, Z-3717/09, Z-3718/09, Z-3719/09, Z-3720/09, Z-3721/09
i Z-6345/09 izmijenjene u povrsini i naravi te su po provedenom cijepanju te spajanju dijelova
tih zemljisnoknjiznih &estica od dotadasnjih zemlji$noknjiznih Cestica nastale novoformirane
zemljisno knjizne &estice otpisane u nove zemljisnoknjizne uloske te je na njima
uspostavljena vlasnistvo posebnih dijelova nekretnine s pravom vlasniStva tuzitelja, a na
kojima je na dan podnosenja ove tuzbe upisana Hipoteka i to:

- 3069/10000 dijela zk&br. 832/7 , k.o. Sesvetski Kraljevec KUCA BR. 36 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 300m2, zkul. 8203, podulozak 1,

povezana sa vlasni§tvom dvosobnog stana S1 u prizemlju, NK povrsine 41,46 m2, s
pripadajuéim vrtom V1 NK povr3ine 20,48 m2 i parkirnim mjestom PM1, NK povrSine 6,90
m2 kao pripatcima stanu, $to ukupno iznosi 68,84 m2

- 3193/10000 dijela zkebr. 832/7 , k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 36 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povr8ine 300m2 , zkul. 8203, podulozak 2,
povezana sa vlasnistvom trosobnog stana S2 na katu, NK povrSine 60,70 m2, s pripadajucim
balkonom NK povrsine 1,98 m2, terasom NK povriine 2,07 m2 i parkirnim mjestom PM2,
NK povrsine 6,90 m2 kao pripatcima stanu, $to ukupno iznosi 71,65 m2

- 2662/10000 dijela zkebr. 832/8, k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 38 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 213 m2, zkul. 8206, podulozak 1,

povezana sa vlasni§tvom dvosobnog stana S1 u prizemlju, NK povrSine 41,46 m2, s
pripadajuéim vrtom V1 NK povrSine 5,50 m2 i parkirnim mjestom PM1, NK povrSine 6,90
m?2 kao pripatcima stanu, §to ukupno iznosi 53,86 m2
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- 3540/10000 dijela zk&br . 832/8, k.0. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 38 MOSTARSK A
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 213 m2, zkul. 8206, podulozak 2,
povezana sa vlasni$tvom trosobnog stana S2 na katu, NK povr$ine 60,70 m2, s pripadajuc¢im
balkonom NK povrSine 1,98 m2, terasom NK povrsine 2,07 m2 i parkirnim mjestom PM2,
NK povrsine 6,90 m2 kao pripatcima stanu, $to ukupno iznosi 71,65 m2

- 3122/10000 dijela zkébr . 832/11, k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 44 MOSTARSK A
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrSine 317 m2, zkul. 8204 , podulozak 2,
povezana sa vlasni§tvom trosobnog stana S2 na katu, NK povrsine 60,70 m2, s pripadajué¢im
balkonom NK povrsine 1,98 m2, terasom NK povrsine 2,07 m2 i parkirnim mjestom PM2,
NK povrsine 6,90 m2 kao pripatcima stanu, $to ukupno iznosi 71,65 m2

- 3321/10000 dijela zkébr . 832/12, k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 46 MOSTARSK A
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 671 m2, zkul. 8211, podulozak 1,
povezana sa vlasni§tvom povezana sa vlasnitvom peterosobnog viSeetaznog stana S 1,
ukupne povrsine 115,01 m2, kojem pripadaju sporedni dijelovi balkon, povrsine 4,57 m2 i
terasa povrsine 0,66 m2, §to zajedno ¢ini povrSinu od 120,24 m2 s pripadcima: vrt V1 , te
parkirnim mjestom PM1. Ukupna netto korisna povrSina iznosi 120,24 m2.

- 3321/10000 dijela zk&br . 832/12, k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 46 MOSTARSK A
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrdine 671 m2, zkul. 8211 , poduloZak 2,
povezana sa vlasni$tvom peterosobnog viSeetaznog stana S2, ukupne povrSine 115,01 m2,
kojem pripadaju sporedni dijelovi balkon, povrSine 4,57 m2 i terasa povrSine 0,66 m2, §to
zajedno ¢&ini povrSinu od 120,24 m2 s pripadcima : vrt V2, te parkirnim mjestom PM2.
Ukupna netto korisna povrSina iznosi 120,24 m2

- 3358/10000 dijela zkébr . 832/12 , k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 46 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povriine 671 m2, zkul. 8211, podulozak 3,
povezana sa vlasni§tvom peterosobnog viSeetaznog stana S3, ukupne povrdine 115,97 m2,
kojem pripadaju sporedni dijelovi balkon, povrSine 4 ,86 m2 i terasa povrsine 0,67 m2, Sto
zajedno ¢ini povrSinu od 121,50 m2 s pripadcima: vrt V3, te parkirnim mjestom PM3.
Ukupna netto korisna povrSina iznosi 121,50 m2

- 4765/10000 dijela zk&br . 832/13, k.o. Sesvetski Kraljevec , KUCA BR. 54 MOSTARSKA
ULICA, DVORISTE MOSTARSKA ULICA, povrsine 389 m2, zkul. 8212, podulozak 3,
povezana sa vlasni§tvom trosobnog stana S3 u prizemlju i na katu, ukupne povrsine 63,99 m2,
s pripadcima: vrt V3 povrSine 44,48 m2, te parkirnim mjestom PM3 povrSine 6,90 m2.
Ukupna netto korisna povrsina iznosi 115,37 m2

Pojasnjava da su tuzitelj i tuzenik 22.02.2008. godine zaklju€ili Sporazum o poslovnoj
suradnji kojim Sporazumom je kod tuzenika otvoren racun tuzitelja u svrhu vrienja
transakcija u odnosu na Ugovor, dalje u tekstu : Poseban racun.

Nadalje, tuZenik je temeljem Ugovora i Aneksa putem isplata s Posebnog racuna od tuzitelja
naplatio iznos od 13.575.430,17 kn, i to :

dana [1L2008. imosod 180.477,77 kn
dana  27.102009.  imosod 100.00kn
dana 12.1.2010. iznosod 362.83748kn
dana  23.2.2010. imosod 100.00kn
dana  2622010. imosod 479.996,74 kn
dana 6.9.2010. iznosod 100,00 kn
dana 2192010, imosod 200,00kn

dana  21.92010. imosod 81724041 kn
dana 1.10.2010.  imosod 282.827.83kn
dana  11.102010. iawsod 100.00 kn
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dok se iznos od 1.730.305,86 kn i dalje nalazi na Posebnom racunu, a tuzitelj s istim
sredstvima nije u moguénosti raspolagati niti mu ih je tuzenik voljan dobrovoljno isplatiti,
dakle ukupan iznos sredstava koje je tuZenik naplatio od tuZitelja temeljem Ugovora i Aneksa,
odnosno koji neosnovano drzi na Posebnom racunu jest 15.305.736,03 kn.

Tuzitelj navodi kako je ¢l. 49. u svezi ¢lankom 41 . stavak 3. Zakona o trgovackim drustvima
odredeno da direktor drustva ne moze bez posebne ovlasti trgovackoga drustva nastupati kao
druga ugovorna strana i s drustvom sklapati ugovore u svoje ime i za svoj racun, u svoje ime a
za ratun drugih osoba ili u ime i za ra¢un drugih osoba, a iz Ugovora, Aneksa i Sporazuma
proizlazi da je Jozo Sari¢ pri sklapanju Ugovora, Aneksa i Sporazuma nastupao kao ugovorna
strana i u svoje ime i za svoj ratun kao jamac platac i kao direktor u ime i za rafun tuZitelja te
kao direktor u ime i za raun Meta nekretnine d.o.o. iako nije imao posebnu ovlast tuZitelja
niti posebnu ovlast trgovackog drustva Meta nekretnine d.o.o . Posebno isti¢e da skupstina
tuzitelja, a ni skup$tina trgovackog drustva Meta nekretnine d.o.o. nikada nije donijela
nikakve odluke kojima bi dopustila ili odobrila sklapanje Ugovora, Aneksa i Sporazuma koje
je Jozo Sarié je potpisao kao direktor tuzitelja u ime i za radun tuZitelja, kao fizi¢ka osoba u
svoje ime i raun, kao direktor Meta nekretnine d.o.o. u ime i za raCun Meta nekretnine d.o.o.
pa smatra da su Ugovor, Aneksi i Sporazum nistetni jer su protivni odredbi ¢lanka 49. u svezi
¢lankom 41. stavak 3. ZTD-a a navedenim se prisilnim propisom trgovacko drustvo Stiti od
zloporabe poloZaja koje mogu podiniti zakonski zastupnici trgovackog drustva pa povreda tog
propisa za sobom povladi niStetnost.

Tuzitelj isti¢e su odredbe Clanka 49. u svezi ¢lankom 41 . stavak 3. ZTD-a propisi prisilnog
karaktera te stranke nisu ovlastene derogirati ih, isklju€iti njihovu primjenu i sli¢no, stoga su
Ugovori sukladno odredbi ¢lanka 322. Zakona o obveznim odnosima (dalje u tekstu : ZOO)
nistetni. Pojasnjava da ugovor koji je niStetan ne moZze proizvoditi pravne ucinke, odnosno
smatra se da nije niti nastao, pa je svaka ugovorna strana duzna vratiti §to je primila na
temelju takvog ugovora, a $to je odredeno ¢lankom 323. ZOO-a, a ugovor koji je nidtetan ne
djeluje medu strankama ugovora i to od dana kada je isti i potpisan, dakle ex tune, obveze
preuzete takvim ugovorom ne postoje jer ne postoji niti ugovor, pa ne mogu postojati niti
sporedna prava koja prate obvezu koja uslijed nidtetnosti ugovora nije niti nastala,

U odgovoru na tuzbu tuZenik predlaze odbaciti tuzbu iz razloga Sto tuzitelj uopce
nema pravni interes voditi ovaj postupak radi utvrdenja niStetnosti Ugovora o kreditu,
njegovih Aneksa kao i Sporazuma radi osiguranja novCane traZbine zasnivanjem zaloznog
prava na nekretninama. Naime, tuzbeni zahtjev usmjeren na utvrdenje nistetnosti ugovora o
kreditu, svih aneksa i sporazuma na koje se tuzitelj, u slucaju uspjeha u sporu, imao bi za
posljedicu istu obvezu koju tuZitelj ima i sada, a to je povrat primljenih nov€anih sredstava.
Sklopljeni Ugovor o kreditu br. 500894 kao i svi daljnjih Aneks tog ugovora i Sporazum radi
osiguranja nov¢ane trazbine zasnivanjem zaloZnog prava na nekretninama koje su upisane u
zemljisnim knjigama od dana 27.11.2007. nisu niStetni, niti su isti protivni odredbi ¢l. 49. u
svezi s ¢l. 41. st. 3. Zakona o trgovackim drutvima, jer smatra kako svrha zakonske odredbe
¢l. 49. ZTD-a jeste sprijeCiti da zakonski zastupnik drustva bez posebne ovlasti, kao treca
osoba sklapa ugovor s tim istim druStvom, buduéi da u takvim ugovorima postoji vjerojatnost
sukoba interesa izmedu drustva i vlastitih interesa zakonskog zastupnika kao fizi¢ke osobe.
TuZenik pojasnjava kako, da bi se povrijedila zabrana sklapanja ugovora sa samim sobom
temeljem ove odredbe ZTD-a, je potrebno da zakonski zastupnik trgovackog drustva nastupa
kao druga ugovorna strana i s druStvom sklapa ugovore u svoje ime i za svoj racun, a za ra¢un
drugih osoba ili u ime i za radun drugih osoba bez posebne ovlasti, a iz dokumentacije
proizlazi da je u ovom pravnom poslu gospodin Jozo Sari¢ nastupao na istoj ugovornoj strani
kao i tuzitelj, tj. isti je bio jamac platac dok je tuZitelj bio korisnik kredita (duznici), dok je na
drugoj ugovornoj strani bio tuzenik kao banka (vjerovnik), stoga Jozo Sari¢ sklapanjem
navedenog ugovora, aneksa i sporazuma nije naStetio interesima drustva Meta nekretnine
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d.o.0. jer je isto druitvo takoder jamac platac, niti interesima tuZitelja, ve¢ je olak3ao njihovu
pravni poziciju jer je jamdio za njih u smislu &l. 104. Zakona o obveznim odnosima. Istice
kako je odredbom ¢&l. 322. st. 2. Zakona o obveznim odnosima odredeno kako ugovor koji je
zabranjen samo jednoj ugovornoj strani nije nistetan, a odredbom ¢l. 326. st. 2. Zakon o
obveznim odnosima propisano je da ako je uzrok nistetnosti bila zabrana manjeg znacenja, a
ugovor u cijelosti ispunjen, niStetnost se ne moZe isticati. Obzirom da je neosnovan dio
tuzbenog zahtjeva tuzitelja kojim isti traZi utvrdenje nistetnim, ugovora, aneksa i sporazuma,
isto tako je neosnovan i dio tuzbenog zahtjeva kojim tuZitelj trazi povrat danih sredstava
osiguranja temeljem predmetnog ugovora o kreditu. Dakle, u ovom slu¢aju tuzitelj i umjeSaci
su na istoj ugovornoj strani, a ne na suprotnim ugovornim stranama, pa je stoga ugovor,
aneksi i sporazum u skladu s odredbom ¢1. 49. ZTD-a u svezi s ¢l. 41.st. 3. ZTD-a pa predlaze
tuzbeni zahtjev odbiti kao neosnovan.

Tuzitelj se podneskom od 13.4.2016. o&itovao na odgovor na tuzbu i naveo kako je
tuzenik nakon podnoSenja tuzbe prijebojem u postupku predste¢ajne nagodbe koji se vodio
nad tuZiteljem podmirio dio tuZzbenog zahtjeva u visini od 169,55 kn, za koji dio tuzbenog
zahtjeva tuzitelj povla¢i tuzbu; dok u odnosu na preostali iznos od 15.305.566,48 kn tuzitelj
ostaje u cijelosti kod tuzbe i tuzbenog zahtjeva.

TuZenik je podneskom od 19.4. 2016. pristao na djelomi¢no povlacenje tuZzbe ali je
traZio tro$ak postupka u iznosu od 615,00 kn pa je slijedom navedenog, temeljem odredbe Cl.
193. st. 2. Zakona o parniénom postupku (Narodne novine broj 53/91, 91/94, 112/99, 88/01,
117/03, 88/05, 84/08, 123/08; 57/11,148/11, 25/13, 89/14 i 70/19 u daljnjem tekstu: ZPP)
rijeSeno kao u izreci rjeSenja

Sud je u dokaznom postupku prema &I, 220. st. 2. ZPP-a proveo dokaze uvidom u
dokumentaciju koja prileZi spisu i to u ugovor o kreditu br. 500894 (list 10 do 23, 358 do
367 spisa), u djelomi¢ni povijesni izvadak iz sudskog registra (list 24 do 26 spisa), u aneks br.
1 ugovora o kreditu br. 500894 (list 27 do 31, 368 do 372 spisa), u aneks br. 2 ugovora o
kreditu br. 500894 (list 32 do 39, 373 do 375 spisa), u aneks br. 3 ugovora o kreditu br.
500894 (list 40 do 45, 376 do 380 spisa), u Sporazum radi osiguranja nov¢ane trazbine
zasnivanjem zaloZnog prava na nekretninama koje su upisane u zemljiSnim knjigama (list 46
do 51 spisa), u rjeSenje Opéinskog suda u Sesvetama Z-6605/07 (list 52 spisa), u izvatke iz
zemljisne knjige (list 54 do 87 spisa), u Sporazum o poslovnoj suradnji (list 88 do 94, 381 do
384 spisa), u sudsku praksu (list 95 do 114, 180 i 181, 445 i 446, 443 do 446, 523 do 528, 551
do 557 spisa), u odluku o ispravku adrese sjedista drustva i odluku o izmjeni drustvenog
ugovora o osnivanju drutva s ograni¢enom odgovorno$¢u (list 115 do 121 spisa), u izjavu o
osnivanju Meta nekretnine d.o0.0. za usluge i trgovinu (list 122 do 126 spisa), u presudu ovog
suda P-2952/2014 (list 140 do 152 spisa), u zapisnik s ro¢ista za utvrdenje trazbina Stpn-
205/15 (list 164 do 179 spisa), u rjeSenje VTS RH Pz-1516/16 (list 185 do 189 spisa), u
promet po ra¢unu (list 202 do 227 spisa), u dopis prednika tuZenika tuzitelju (list 228 spisa), u
provedene naloge platnog prometa po racunu tuZitelja (list 229 do 308 spisa), u karticu
prometa po kreditu br. 500894 (list 310 do 317 spisa), u konto kartice (list 319 do 328 spisa),
u zahtjeve za isplatu tuZitelja s posebnog racuna (list 329 do 356 spisa), u Dodatak br. |
Sporazum o poslovnoj suradnji (list 385 spisa), u Dodatak br. 2 Sporazum o poslovnoj
suradnji (list 386 spisa), u rjeSenje VTS RH P2z-5524/15 (list 419 do 427 spisa), u karticu
isplate po kreditu br. 500894 s pripadaju¢im nalozima za isplatu i dokazima o isplati (list 478
do 504, 591 do 595 spisa), u odluku Vrhovnog suda Republike Hrvatske Revt-318/2018 (list
520 do 522 spisa), u Opée odredbe Volksbank Hrvatska (list 596 do 598 spisa), u rjelenje
FINE (list 601 do 604 spisa), u rjeSenje ovog suda Stpn-205/2015 (list 606 do 610 spisa), u
zapisnik s ro&idta za utvrdivanja trazbina na FINI (list 616 do 626 spisa) i proveo
knjigovodstveno-financijsko vjestadenje po vjestaku Ljupko Omazic,
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Nakon savjesne i brizljive ocjene svakog dokaza zasebno i u njihovoj ukupnosti te na
temelju rezultata cjelokupno provedenog postupka u skladu s odredbom ¢l. 8. ZPP-a, ovaj
sud smatra oba tuzbena zahtjeva tuzitelja neosnovanim.

U ovoj pravnoj stvari radi se o tuzbi u smislu ¢lanka 188. stavka 2. ZPP-a, to jest o
tuzbi s dva tuzbena zahtjeva u objektivnoj eventualnoj kumulaciji. Od ovih zahtjeva prvi
(glavni) usmjeren je na utvrdenje nitetnosti Ugovora o kreditu broj 500894 od 27. studenog
2007., Aneksa broj 1. od 29. srpnja 2009., Aneksa broj 2. od 21. kolovoza 2009., Aneksa broj
3. od 17. rujna 2010. i Sporazuma radi osiguranja nov€ane trazbine zasnivanjem zaloZnog
prava na nekretninama koje su upisane u zemljiSnim knjigama od 27. studenog 2007. na
kojem postoji tekst potvrde o solemnizaciji pod brojem OV 18524/2007 dana 27.11.2007.
javnog biljeznika Obrenije Ribari¢, traZi povrat svega Sto je tuzenik primio po niStetnim
pravnim poslovima i Sporazumu, kao i uspostavu ranijeg zk. stanja na nekretninama iz izreke
presude.

Drugi (eventualni) zahtjev tuzitelja da ukoliko sud utvrdi da prvi (glavni) zahtjev nije
osnovan iz bilo kojih razloga usmjeren je na utvrdenje da su navedeni Ugovor o kreditu broj
500894, Aneks broj 1., Aneks broj 2., Aneks broj 3 i Sporazum radi osiguranja od 27.
studenog 2007. ne postojeéi te bez pravnog ucinka.

Meta nekretnine d.0.0. i Jozo Sarié¢ su na roéistu 22. studenog 2019. prijavili svoje
mijeSanje na strani tuzitelja, ¢emu se tuZenik nije protivio pa je sud dozvolio mjeSanje Meta
nekretninama d.o.0. i Jozi Sariéu na strani tuzitelja.

Medu strankama nije sporno da su sklopile Ugovor o kreditu, Anekse-e i Sporazume,
koje je tuzenik kao kreditor sklopio s tuziteljem kao korisnikom kredita i zaloZnim duZnikom,

Medu strankama je sporno da li su predmetni Ugovor, Anex-i i Sporazum zakljuceni
protivno odredbi ¢lanka 49, a u svezi s ¢lankom 41 stavak 3 Zakona o trgovackim druStvima
(,,Narodne novine* broj: 152/11 — pro€isceni tekst, 111/12, 68/13 i 110/15; dalje: ZTD) pa da
kao takvi predstavljaju ugovore zakljucene sa samim sobom.

Ovaj sud, je utvrdio da je tuzitelj u tom pravnom poslu nastupao na istoj ugovornoj
strani s umjeSa¢ima Meta nekretnine d.o.o. i Jozom Sari¢ kao jamcima platcima i zaloZnim
duznicima Brankom Nagli¢ i Ljiljanom Vuéemilo dok je na drugoj strani bio tuZenik kao
kreditor. Dakle, tuzitelj je nastupao kao korisnik kredita, Branko Nagli¢ i Ljiljana Vucemilo
kao zaloZni duznici, a Meta nekretnine d.o.0. i Jozo Sarié¢ kao jamci plataci, ¢ime su se oni
obvezali ispuniti obvezu iz navedenog Ugovora o kreditu uz tuzitelja. Time je u cijelosti jasna
pravna pozicija tuzitelja i umje$aca kao ugovornih strana u ovom sporu, koji nastupaju na
istoj strani, time §to su se umjeSaci, kao jamci plataci osobno obvezali kao pravna fizicka
osoba, a ne kao direktor tj. ¢lan uprave drustva tuZzitelja, za Sto bi mu bila potrebna suglasnost
skupstine drustva, pobolj$avajudi time pravnu poziciju tuZitelja, u smislu ¢lanka 104. ZOO-a.

Naime, da bi se povrijedila zabrana sklapanja ugovora sa samim sobom iz ¢lanka 49, a
u svezi s ¢lankom 41 stavak 3 ZTD-a, potrebno je da ¢lan uprave trgovackog druStva kao
zakonski zastupnik nastupa kao druga ugovorna strana i s drustvom sklapa ugovore u svoje
ime i za svoj raun, u svoje ime, a za ratun drugih osoba ili u ime i za raun drugih osoba, bez
posebne ovlasti.

Iz priloZzenog Ugovora o kreditu, Aneksa-a, u koje je ovaj sud izvrSio uvid, proizlazi
da su tuzitelj i oba umje$aca nastupala kao jedna ugovorna strana, a tuzenik kao druga
ugovorna strana, tj. kao kreditor i zalozni vjerovnik.

Time, po misljenju ovog suda, nisu ispunjeni uvjeti za utvrdenje niStetnim navedenih
pravnih poslova.

Kako je neosnovan tuzbeni zahtjev za utvrdenje nitetnosti, jer nisu ispunjeni uvjeti iz
&lanka 322. stavak 1 Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine, br. 35/05, 41/08, 125/11
i 78/15 dalje ZOO-a, tako nema osnova niti za vra¢anjem svega onoga $to je tuzenik primio
po osnovi tog Ugovora, Aneks-a i Sporazuma, a neosnovan je i dio zahtjeva kojim se nalaze
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uspostava ranijeg stanja u zemljinim knjigama, uz upis brisanja zaloznog prava na
nekretninama poblize opisanih u izreci ove presude.

Neosnovan je i tuzbeni zahtjev tuZitelja postavljen u smistu ¢lanka 188. stavak 2 ZPP-

a, a odnosi se na to da tuZitelj tvrdi da su predmetni Ugovor o kreditu i Aneksi nepostojeci i
bez pravnog udinka, buduéi da, po miSljenju ovog suda, postoje bitne pretpostavke za
nastanak tih Ugovora, koje su u cijelosti ispunjene od strane tuZenika.
Nepostojeéi ugovori nemaju veze s niStetnim ugovorima kod kojih su ispunjene pretpostavke
za nastanak ugovora, ali oni ne proizvode pravne uginke jer su protivni javnom poretku. Kod
nepostojeé¢ih ugovora nisu uopée ispunjene pretpostavke za nastanak ugovora, jer nije
postignuta suglasnost volja za sklapanje ugovora, a §to je bitni sastojak da bi jedan ugovor
uopée nastao. Naime, uvidom u predmetni Ugovor i u Aneks-e, kao i u Sporazum koji prileze
spisu, ovaj sud je utvrdio da su sve ugovorne strane postigle suglasnost za sklapanje tih
Ugovora, a $to su potvrdile i svojim potpisom na tim Ugovorima i Sporazumima, te su
predmetni Ugovori i solemnizirani kod javnog biljeZnika.

Temeljem ¢&lanka 104. ZOO-a jamac se ugovorom o jamstvu ne obvezuje glavnom
duzniku, veé se obvezuje vjerovniku da ¢e ispuniti valjanu i dospjelu obvezu duznika, u ovom
sluaju 1. tuzitelja. Vjerovnik u navedenom obveznom odnosu prema Ugovoru o kreditu je
tuzenik; a 2. tuzitelj se kao jamac obvezao ispuniti valjanu i dospjelu obvezu I. tuZitelja, ako
on to ne ucini.

Sukladno ¢lanku 111. stavak 1 ZOO-a, od jamca se moZe zahtijevati ispunjenje obveze
ako je glavni duZnik ne ispuni u roku odredenom u pisanom pozivu. U stavku 3. istog ¢lanka
navedeno je da ako se jamac obvezao kao jamac-platac, odgovara vjerovniku kao glavni
duznik za cijelu obvezu i vjerovnik moZe zahtijevati njezino ispunjenje bilo od glavnog
duznika bilo od jamca ili od obojice u isto vrijeme.

U navedenom Ugovoru o kreditu umje3a¢ se obvezao kao jamac-platac za tuZitelja, a
prema tuzeniku.

Radi utvrdenja sporne visine sud je proveo financijsko vjestatenje po vjeStaku Omazi¢
d.o.o.

Iz nalaza i misljenja vjestaka utvrdeno je potrazivanje tuZitelja od tuZenika u prema
Ugovoru o kreditu broj 500894 od 27.11.2007. god., svih Aneksa Ugovoru i Sporazuma o
poslovnoj suradnji od 22.02.2008. god. s Dodatcima Sporazumu te nakon utvrdenja
nistatnosti povrat platanja koje je tuZitelj placao tuzeniku po Ugovoru o kreditu i Sporazumu,
u ukupnom iznosu od 15.305.566,48 kn, a navedeni iznos sastoji se od placanja po ugovoru u
iznosu od 13.575.260,62 kn i stanja rauna po misljenju tuZitelja na dan 15.04.2015. u iznosu
od 1.730.305,56 kn. (tablica 1. to¢ka 2. nalaza)

Prema podacima iz tablice 2. tocka 2.1. vidljivo je da je s posebnog raduna u Banci- broj Ziro
ratuna banke 2503007-1011111116 s pozivom na broj 0000188543 koji je otvoren za potrebe
financiranja gradevine iz Ugovora broj 500894 u razdoblju od 28.09.2009. do 22.03.2013.
godine ispla¢eno ukupno 17.935.086,47 kn, a po pojedinim datumima i iznosima iz tablice 2.
tocka 2.1. nalaza.

Prema podacima iz tablice 3. tocka 2.2. vidljivo je da je na poseban ratuna u Banci- broj Ziro
ratuna banke 2503007-1011111116, s pozivom na broj 0000188543 koji je otvoren za potrebe
financiranja gradevine iz Ugovora broj 500894, u razdoblju od 28.09.2009. do 22.03.2013.
godine izvrSeno uplata ukupno 17.959.986,47 kn, a po pojedinim datumima i iznosima iz
tablice 3. to¢ka 2.2. nalaza.

Prema analiti¢koj knjigovodstvenoj Kartici Prometi po racunu broj VB: 0000188543, za
razdoblje 01.01.2007. do 29.09.2017. godine, proizlazi da je navedeni broj raCuna otvoren
dana 10.01.2008. god., a u razdoblju 01.01.2007. do 22.03.2013. godine, ukupno je uplaceno
17.959.986,47 kn (tablica 3. tocka 2.2. nalaza), a u istom razdoblju isplaéeno je sredstava u
iznosu od 17.935.086,47 kn (tablica 2. tocka 2.1. nalaza), te na dan 22.03.2013. stanje
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sredstava na racunu broj VB: 0000188543 iznosi 24.900,00 kn, te poslije navedenog datuma
nisu evidentirane uplate i isplate (tocka 2.3. nalaza)

Sukladno postavljenom zadatku visina potrazivanja tuZitelja od tuZenika u predmetnom spisu,
odnosno pla¢anja s posebnog rauna otvorenog kod tuzenika temeljem Ugovora i Sporazuma
iznose ukupno 13.600.160,62 kn, a navedeni iznos sastoji se od ukupnih pla¢anja u iznosu od
13.575.260,62 kn i stanja sredstava na posebnom radunu na dan 22.03.2013. godine u iznosu
od 24.900,00 kn. (tablica 4. toCka 3. i 3.1. nalaza)

Razlika izmedu potrazivanja tuZitelja utvrdena po vjeStaku u iznosu od 13.600.160,62 kn i
potraZivanja tuZitelja iz predmetne tuZzbe proizlazi iz visine stanja sredstava na posebnom
radunu. Vjestak u nalazu koristi podatak o stanju sredstava na posebnom raéunu u iznosu od
24.900,00 kn na dan 22.03.2013. kada je evidentirana posljednja poslovna promjena na Ziro
radunu, a tuzitelj koristi podatak iz veljate 2013. godine ne uzimajuéi u obzir sve poslovne
promjene. Terecenja (isplate) s posebnog racuna u Banci, broj ziro ra¢una banke 2503007-
1011111116 s pozivom na broj 0000188543 vrsena su sukladno ¢lanku 5. Ugovora o kreditu
broj 500894 od 27.11.2007. s pripadaju¢im aneksima i ¢lanku 10. Sporazuma o poslovnoj
suradnji s pripadaju¢im dodacima.

Tuzenik je u cijelosti prigovarao Nalazu i misljenju vjestaka prvenstveno navodeci
kako zadatak vjeStaka nije bio utvrditi da li su ugovori nistetni ili nepostojeci nego utvrditi
visinu potraZivanja tuZzitelja.

Vijedtak se oCitovao na prigovore tuzenika navodeci da su pauSalni i opceniti jer
tuZzenik ne navodi konkretno gdje su u nalazu i misljenju izneseni krivi podaci i koji su to
krivi podaci izneseni u nalazu i mi$ljenju. Vjestak pojasnjava kako koriStenje ili ne koristenje
kompletne formulacije iz Sporazuma ne utjece na utvrdenja vjestaka u nalazu i misljenju, koje
je izradeno temeljem knjigovodstvene dokumentacije, pa je tako u tocci 2.3. utvrdeno a prema
analiti¢koj knjigovodstvenoj kartici "Prometi po racunu broj VB: 0000188543" za razdoblje
01.01.2007. do 29.09.2017. da je navedeni broj raCuna otvoren dana 10.01.2008., a u
razdoblju 01.01.2007. do 22.03.2013., ukupno je uplaéeno 17.959.986,47 kn (tablica 3. tocka
2.2. nalaza), a u istom razdoblju isplaéeno je sredstava u iznosu od 17.935.086,47 kn (tablica
2. to¢ka 2.1. nalaza) te je na dan 22.03.2013. stanje sredstava na raCunu broj VB: 0000188543
24.900,00 kn, a poslije navedenog datuma nisu evidentirane uplate i isplate. Dodaje da su u
tablici 2. to¢ka 2.1. nalaza prikazani podaci o ukupnim isplatama s posebnog racuna
otvorenog sukladno Ugovoru i Sporazumu, a u tocki 3.1 tablica 4., temeljem podataka iz
tablice 2. to¢ka 2.1. prikazana su samo placanja i stanje posebnog racuna na dan posljednje
evidentirane poslovne promjene iz Cega se sastoji potraZivanje tuzitelja od tuzenika, pa zbog
navedenog zakljucéak vjestaka na tocku 3.1. nije kriv kako navodi tuzenik. Navodi da je nalaz
i misljenje izradeno temeljem poslovnih knjiga tuzitelja i tuZenika te knjigovodstvenih isprava
prilozenih u spisu, a ispod svake totke u nalazu navedene su poslovne knjige i
knjigovodstvena dokumentacija tuzitelja i tuZenika iz koje su koriSteni potrebni podaci za
izradu nalaza i miSljenja.

Stranke su prigovarale nalazu i mi$ljenju vjestaka pa je vjestak izradio Dopunski nalaz.

Iz dopunskog nalaza i misljenja utvrdeno je da je sukladno ¢lancima 4., 4.1., 4.2.14.3.
Ugovora o kreditu broj 500894 kojima je reguliran nacin i rokovi koristenja kredita, tuzenik
po pisanom nalogu korisnika kredita (tuzitelja) sukcesivno s viSekratnim koriStenjima isplatio
po Ugovoru ukupan iznos od 15.779.423,45 kn, a navedeni iznos sastoji se od pojedinih
isplata u iznosima i danima isplate kako je prikazano u tablici 1. toka 2. dopunskog nalaza.
Temeljem dokumentacije dostavljene od strane tuZenika, u razdoblju 22.02.2013. (stanje
racuna 1.740.208,14 kn) do 22.03.2013. (stanje ratuna 24.900,00 kn), s posebnog rauna u
Banci broj Ziro ratuna banke 2503007-1011111116, s pozivom na broj 0000188543 koji je
otvoren za potrebe financiranja gradevine iz Ugovora broj 500894, isplaéeno je ukupno
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1.715.308,14 kn, u korist, iznosima i datumima kako je prikazano u tablici 2. tocka 3.
dopunskog nalaza.

Stranke nisu imale prigovora na dopunski nalaz i misljenje pa ga i sud prihvaca kao
struéan i izraden u skladu s pravilima struke u radunskom dijelu, ali kako je neosnovan
tuzbeni zahtjev za utvrdenje niStetnosti, kao i tuzbeni zahtjev na utvrdenje da su ugovor,
Aneksi i Sporazum nepostojeci i bez pravnog ulinka, tako je neosnovan i dio tuzbenog
zahtjeva za vraéanje svega §to je primljeno po takvim uggovorima.

Ovaj sud smatra da nisu ispunjeni uvjeti za primjenu odredaba iz Clanka 41. u vezi s
¢lankom 49. Zakona o trgovackim drudtvima (,Narodne novine* broj: 152/11 — prociS€eni
tekst, 111/12, 68/13 i 110/15; dalje: ZTD) jer se u ovom slucaju ne radi o ograni€enju u
zastupanju koja drustvo postavlja svojim ¢lanovima uprave i koja se upisuju u sudski registar,
nego ogranienju &lanova uprave pri sklapanju odredenih pravnih poslova koje je propisano
zakonom.

Prema odredbi ¢lanka 41. stavka 1. ZTD-a ovlast za zastupanje trgovackog drustva po
zakonu imaju osobe koje su za pojedini oblik toga drustva odredene odredbama ovoga
Zakona. Prema stavku 2., osobe koje zastupaju trgovacko drustvu u smislu odredbe stavka 1.
ovoga ¢lanka, te ograniéenja njihovih ovlasti ako djeluju prema tre¢im osobama, upisuju se u
sudski registar. Nadalje, prema stavku 3., na zastupnike drustva iz stavka 1. ovoga Clanka
odnosi se ogranicenje iz ¢lanka 49. ovoga Zakona.

Odredbe ¢lanka 41. - 58. ZTD-a opée su odredbe o zastupanju trgovackih drustava, s tim
da je odredbama kojima se ureduju pojedina trgovacka drustva poblize propisano tko sve
moze biti zastupnik po zakonu, ovladtenja tih zastupnika i ograni¢enja u zastupanju.

Zabrana sklapanja ugovora sa samim sobom (Elanak 49. ZTD-a) odnosi se na sve
zastupnike, pa tako i na zastupnike po zakonu.

Prema &lanku 49. ZTD-a kojim je regulirano ,,Sklapanje ugovora sa samim sobom®,
prokurist ne moZe bez posebne ovlasti trgovackog drudtva nastupati kao druga ugovorna
strana i s drustvom sklapati ugovore u svoje ime i za svoj racun, u svoje ime a za racun drugih
osoba, ili u ime i za racun drugih osoba.

Ova odredba o zabrani sklapanja ugovora sa samim sobom bez posebne ovlasti
primjenjuje se i na ostale osobe koje zastupaju trgovacko drustvo. Zabrana je logi¢na jer
polazi od nedega $to je prirodno, tj. da ista osoba nece podjednako Stititi svoje interese i
interese drustva. Prokurist ipak moZe nastupiti na obje stranke — kao prokurist koji sklapa
ugovor u ime drustva, a na drugoj strani kao osoba koja sklapa ugovor u svoje ime i za svoj
radun, u svoje ime a za radun drugih osoba ili u ime i za radun drugih osoba — pod uvjetom da
ima posebnu ovlast trgovatkog drustva. Kako je izneseno, zabrana sklapanja ugovora sa
samim sobom odnosi se i na zastupnike po zakonu (arg. iz ¢lanka 41. stavka 3. ZTD-a).

Prema navedenim zakonskim odredbama ¢lanovi uprave, kao zastupnici trgovackih
drustava po zakonu, ograniteni su u svojoj ovlasti za zastupanje tako 3to bez posebne ovlasti
drustva ne mogu nastupati kao druga ugovorna strana i s drustvom sklapati ugovore u svoje
ime i za svoj raun, u svoje ime a za ra¢un drugih osoba ili u ime i za raun drugih osoba. Za
zabranu je dovoljno da se ¢lan uprave nalazi u nekom od navedenih svojstava na obje
ugovorne strane, jer to pobuduje sumnju u postojanje sukoba interesa.

Dakle, zabrana sklapanja ugovora sa samim sobom odnosi se na situaciju kada jedna te
ista osoba sklapa ugovor i kao zastupnik drustva s jedne strane i kao suugovaratelj, medutim.
umjesaé¢ Jozo Sarié je jedini ¢lan drustva Meta nekretnine d.o.o., Zagreb, i jedini €lan uprave
tog drustva, pa slijedi zakljuéak da nije imao od koga osim od samog sebe traziti posebnu
ovlast za sklapanje spornog ugovora jer umjesa¢ ¢ini skupstinu drustva. Medutim, imajuci u
vidu da su u Ugovoru o kreditu te Aneksu broj 1. i Aneksu broj 2. i Sporazumu radi
osiguranja novéane trazbine — na jednoj ugovornoj strani banka kao kreditor odnosno
vierovnik, a tuzitelj kao korisnik kredita ujedno i zalozni duznik, a umjeaci Jozo Sari¢ i Meta
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nekretnine d.0.0. su u navedenom ugovoru o kreditu odnosno u Aneksu broj 1., Aneksu broj
2., Aneksu broj 3., odnosno Sporazumu radi osiguranja nov¢ane trazbine i Dodatku I.
navedeni kao jamci platci.

Stoga ovaj sud smatra da nisu ispunjene pravne pretpostavke za primjenu odredenja iz
Clanka 49. i ¢lanka 41. stavka 3. ZTD-a.

Isto tako, nisu ispunjeni uvjeti za utvrdenje nistetnosti navedenog Ugovora o kreditu,
Aneksa broj 1, Aneksa broj 2, Aneksa broj 3 te Sporazuma od 27. studenog 2007. odnosno da
nisu ispunjeni uvjeti za utvrdenje da su navedene isprave nepostojece.

Nisu ispunjeni uvjeti za primjenu odredenja iz Clanka 322. Zakona o obveznim
odnosima (,,Narodne novine* broj: 35/05, 41/08 i 78/15; dalje: ZOO), a niti uvjeti za primjenu
odredenja iz ¢lanka 282. toga Zakona.

Kako bi obveznopravni ugovor proizvodio uéinke, potrebno je ispunjenje pretpostavki
koje se zakonom predvidaju za njegov nastanak i valjanost. Medutim, ako razlozi za
nevaljanost ugovora nisu isti, to i sankcije za nevaljanost nisu uvijek iste, pa je Zakon o
obveznim odnosima prihvatio za pojedine oblike nevaljanosti gradaciju i to na: niStetne,
pobojne ugovore i nepostojece ugovore.

Nistetni ugovori imaju takve nedostatke u bitnim potrepstinama za sklapanje ugovora
koji ¢ine povredu javnog poretka, pa zakonodavac propisuje ostru sankciju, tj. takvi ugovori
nemaju pravnih uéinaka, osim ako cilj povrijedenog pravila ne upucuje na neku drugu
sankciju ako zakon u odredenom slu¢aju ne propisuje sto drugo (€1. 322. stavak 1. ZOO-a).

Pobojni ugovori su takvi koji su valjani od trenutka sklapanja ugovora, te izazivaju
predvidene pravne utinke, ali se zbog odredenih nedostataka koji su blaze prirode, pa je i
sankcija blaza, mogu pobijati i proglasiti nevaljanim (poniStenim). U pravnoj znanosti istice
se potreba za tre¢om gradacijom nevaljanih ugovora — tzv. nepostojecih ugovora. Nepostojeci
ugovori bili bi oni kojima nedostaje jedan ili vise bitnih potrepstina za nastanak ugovora.

Nepostojece ugovore ne treba mijedati s niStetnim ugovorima kod kojih su ispunjene
pretpostavke za nastanak ugovora, ali ne proizvode pravne uinke jer su protivni javnom
poretku, dok kod nepostojecih ugovora nisu uopée ispunjene pretpostavke za nastanak
ugovora, jer nije postignuta suglasnost volja za sklapanje ugovora. Nepostoje¢i ugovori se
temelje na pretpostavci nepostojanja bitnih potrepStina za nastanak ugovora, dok su kod
niStetnih ugovora te pretpostavke ispunjene, ali je opstojnost ugovora zabranjena prisilnim
propisima ili moralom odredenoga drustva. Dok nepostoje¢i ugovor uopée ne postoji, nistetni
ugovor postoji stvarno, makar ne i pravno pa stoga i ne proizvodi pravne u€inke. lako na$
Zakon o obveznim odnosima pod nevaljano$éu ugovora ureduje niStetne (Clanak 322. - 328.
7Z00-a) i pobojne ugovore (¢lanak 330. - 335. ZOO-a), neizravno spominje nepostojece
ugovore u Clanku 282. ZOO-a (nesporazum), jer kad dode do nesporazuma (o prirodi
ugovora, ili 0 osnovi ili o predmetu obveze, ugovor ne nastaje), dakle on je nepostojeci.

Prema odredbi ¢lanka 322. ZOO-a ugovor koji je protivan Ustavu Republike Hrvatske,
prisilnim propisima ili moralu druStva niStetan je, osim ako cilj povrijedenog pravila ne
upucuje na neku drugu pravnu posljedicu ili ako Zakon u odredenom slu¢aju ne propisuje $to
drugo.

Dakle ovaj sud smatra da nisu ispunjeni uvjeti za nistavost iz citiranog ¢lanka 322.
700-a, bududi da predmetno nisu povrijedene odredbe ¢lanka 41. i ¢lanka 49. ZTD-a.

Isto tako, tuzitelj se pogre$no poziva na odredbe iz ¢lanka 441. stavka 1. tocke 10.
ZTD-a, kojom odredbom je regulirana ,Nadleznost skupstine®, bududi predmet ovog
postupka nije pitanje nadleznosti skupstine, a kako je izneseno nisu povrijedene odredbe
¢lanaka 41.149. ZTD-a.

Dakle nisu ispunjene pretpostavke ni za utvrdenje nistavosti predmetnog Ugovora o
kreditu, Aneksa broj 1. Aneksa broj 2., Aneksa broj 3. te Sporazuma od 27. studenog 2007. a
ni za utvrdenje da su navedene isprave nepostoje¢e i bez pravnog ucinka pa je slijedom
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iznijetog odbijen i prvi i drugi tuzbeni zahtjev na utvrdenje i odlu¢eno kao u to¢. I izreke
presude.

Odluka o parni¢nom trosku iz tocke 11 izreke presude temelji se na ¢l. 154. st. 1.1 155,
st. 1.i2. ZPP-a.

Tuzenikov trosak, koji je sud na$ao potrebnim za vodenje parnice, sastoji se od troska
zastupanja po odvjetniku odmjerenim prema Tarifi o nagradama i naknadi troskova za rad
odvjetnika (Nar. novine br. 91/04, 37/05, 59/07 i 148/09 i 142/12) a sastoji se od troska
sastava odgovora na tuzbu u iznosu od 85.620,00 kn (Tbr.8.1.), podnesaka od 31.1.2019.,
15.3.2019., 3.7.2019. u iznosu od po 85.620,00 kn (Tbr.8.1.), zastupanja na roCiStima
28.4.2016., 29.3.2017., 15.3.2019., 22.11.2019. i 13.12.2019. u iznosu od po iznosu od
85.620,00 kn (Tbr.9.1.) i zastupanja na ro¢istu za objavu presude u iznosu od 500,00 kn
(Tbr.9.3.), dakle sveukupno 771.080,00 kn uveéano za pripadaju¢i PDV 25% u iznosu od
192.770,00 kn (Tbr.42), dakle ukupno 963.850,00 kn, kao i troSak predujma za vjeStacenje u
iznosu od 3.000,00 kn i tro$ak sudske pristojbe na odgovor na tuzbu u iznosu od 5.000,00 kn
temeljem Zakona o sudskim pristojbama ("Narodne novine" broj 74/95, 57/96, 137/02 ,
125/11, 112/12, 157/13 i 118/18), dakle sveukupno 971.850,00 kn slijedom Cega je odlu¢eno
kao u to¢. Il izreke presude.

Temeljem &l. 155. st. 1. i 2. ZPP-a tuZenik je u preostalom dijelu zahtjeva za nadoknadu
troskova u iznosu od 535.125,00 kn odbijen i to za sastav podnesaka 18.4.2016., 1.3.2018.,
15.7.2018., 11.3.2019. i 2.12.2019. jer oni nisu bili potrebni za vodenje parnice vec¢ tuzenik
tim podnescima samo ponavlja sve ve¢ izneseno u ranijim podnescima.

U Zagrebu, 23. sije¢nja 2020.
SUDAC:

Maja Jurovicki

POUKA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude stranke mogu izjaviti Zalbu u roku od 8 (osam) dana od dana primitka
pisanog otpravka presude, odnosno od dana objave presude ukoliko uredno pozvana stranka
nije pristupila na roéiste za objavu, i to u dva primjerka za sud i po jedan primjerak za svaku
protiviu stranu. Zalba se podnosi Trgovackom sudu u Zagrebu, a o Zalbi odlucuje Visoki

trgovacki sud Republike Hrvatske. M/V,ZA:\'
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