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R E P U B L I K A  H R V A T S K A 

R J E Š E N J E


                Trgovački sud u Rijeci po sutkinji tog suda Emi Brdovčak, odlučujući o prijedlogu FINANCIJSKE AGENCIJE (dalje: FINA) za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom PRERADA PAPIRA d.o.o. Rijeka, Blažićevo 6/a, OIB: 13737791632 (prije ARCUS PRERADA d.o.o. Rijeka), 17. listopada 2016.,


r i j e š i o    j e

I.	Pokreće se prethodni  postupak radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka nad trgovačkim društvom PRERADA PAPIRA d.o.o. RIJEKA, Prvoga maja 6 a, OIB: 13737791632.

II.	Za privremenog stečajnog upravitelja imenuje se NADA BARIŠIĆ iz Rijeke, M. Jengića 33, OIB: 73310761038.

III.	Privremeni stečajni upravitelj izvršit će pregled dužnikovog poslovnog prostora te uvid u knjige i poslovnu dokumentaciju dužnika i nakon toga će podnijeti izvješće u kojem će iznijeti svoje stručno mišljenje o tome postoje li uvjeti za otvaranje stečajnog postupka i mogu li se imovinom dužnika pokriti troškovi postupka. 

IV.	Pisano izvješće privremeni stečajni upravitelj dužan je predati sudu najkasnije do ročišta radi rasprave o uvjetima za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom.  

V.	Pozivaju se dužnikovi dužnici da svoje obveze ispunjavaju vodeći računa o ovom objavljenom rješenju. 

VI.	Određuje se ročište radi izjašnjenja o prijedlogu za otvaranje stečajnog postupka, za 20. prosinca 2016. u 13:30 sati, sudnica 8, kat I., a na koje se pozivaju dostavom ovog rješenja:
-     predlagatelj po pun.
· zastupnica po zakonu dužnika Snježana Bibanović, Opatija, Ulica Eugena Kumičića 19
· privremeni stečajni upravitelj

VII.     Osobe pozvane na ročište iz točke VI. izreke ovog rješenja mogu se o prijedlogu i pisano izjasniti (čl. 49. st. 2. Stečajnog zakona; "Narodne novine" 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 82/06, 116/10, 25/12, 133/12; dalje SZ). 


Obrazloženje

   Predlagateljica je 5. ožujka 2013. podnijela prijedlog za otvaranje stečajnog postupka nad uvodno označenim dužnikom. Uz prijedlog je dostavila Potvrdu, iz koje proizlazi da je ispunjena zakonska pretpostavka iz čl. 4. st. 7. SZ-a jer je dužnik nesposoban za plaćanje, a s obzirom na to da u razdoblju dužem od 60 dana ima evidentirane neizvršene osnove za plaćanje, a koje je trebalo na temelju valjanih osnova za plaćanje bez daljnjeg pristanka dužnika naplatiti s bilo kojeg od njegovih računa. 

Rješenjem ovog suda poslovni broj St-99/13-4 od 15. prosinca 2014. utvrđen je prekid postupka u ovoj pravnoj stvari, a postupak je nastavljen rješenjem od 25. srpnja 2016. nastupanjem pravomoćnosti rješenja kojim su odbijeni kao neosnovani prije zaprimljeni prijedlozi za otvaranje stečajnog postupka nad uvodno označenim dužnikom. 

Ovlaštenje predlagateljice za podnošenje prijedloga za otvaranje stečajnog postupka proizlazi iz odredbe čl. 27. st. 5. Zakona o financijskom poslovanju i predstečajnoj nagodbi ("Narodne novine" broj 108/12, 144/12, 81/13 i 112/13; dalje ZFPPN). Nadalje, prema odredbi čl. 42. st. 1. SZ-a  na temelju prijedloga za otvaranje stečajnog postupka, stečajni sudac donosi rješenje o pokretanju postupka radi utvrđivanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka (prethodni postupak) i mogu li se imovinom dužnika pokriti troškovi postupka. 

Slijedom navedenog, a na temelju odredbe čl. 42. st. 1. SZ-a, trebalo je pokrenuti prethodni postupak u kojem će se ispitati postoje li uvjeti za otvaranje stečajnog postupka i mogu li se imovinom dužnika pokriti troškovi postupka.

Temeljem čl. 49. st. 1. SZ-a sud je odmah odredio ročište na kojem će se pozvane osobe izjasniti o prijedlogu, a što mogu učiniti i pisanim podneskom (čl. 49. st. 2. SZ-a).

Nadalje, radi ispitivanja postojanja uvjeta za otvaranje stečajnog postupka, sud je ovlašten donijeti mjere osiguranja kojima se sprečava nastupanje promjena imovinskog položaja dužnika koje bi za vjerovnike mogle biti nepovoljne pa je sukladno odredbi čl. 44. u vezi s čl. 42. st. 2.  SZ-a, imenovan privremeni stečajni upravitelj.

 Imenovanjem privremenog stečajnog upravitelja, osim činjenice (ne)postojanja stečajnog razloga na strani dužnika, utvrdit će se i ima li dužnik imovine iz koje bi se mogao ostvariti cilj stečajnog postupka, a to je namirenje vjerovnika ili bi se taj stečajni postupak trebao zaključiti nakon provedenog prethodnog postupka zbog nemogućnosti ostvarivanja naprijed navedenog cilja stečajnog postupka.

Dužnikovi dužnici pozvani su svoje obveze prema dužniku ispunjavati vodeći računa o ovom rješenju (čl. 46. st. 2. SZ-a). 

Slijedom navedenog, riješeno je kao u izreci.

U Rijeci 17. listopada 2016.
                                                                                                    
           			Sutkinja
             	       Ema Brdovčak






Uputa o pravnom lijeku
Protiv točke I., V., VI. i VII. izreke ovog rješenja nije dopuštena posebna žalba (čl. 42. st. 1. SZ-a). Protiv točke II., III. i IV. izreke ovog rješenja dopuštena je žalba u roku 8 dana od dana primitka rješenja. Žalba se podnosi putem ovog suda, a o žalbi odlučuje Visoki trgovački sud Republike Hrvatske. 
    



DNA:
- zastupnici po zakonu dužnika
- privremenom stečajnom upravitelju
- e-oglasna ploča suda 
- FINA 
- sudski registar 

 
1

3

image1.png




