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Ranije Ovr-634/19
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8845_668

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
RJESENJE

Opéinski sud u Novom Zagrebu, Stalna sluzba u Samoboru, po sucu toga
suda Mireli Crnjak, kao sucu pojedincu, na prijedlog viseg sudskog savjetnika-
specijaliste Almira Travljanina u ovrSnom predmetu ovrhovoditelja Alena Ivkoviéa
odvjetnika iz Rijeke, OIB 63957064080, Trtni 2f, 51211 Matulji zastupanog po
punomoéniku Branimiru Coli¢u, odvjetniku u Rijeci protiv ovrS8enika Cetvrta
generacija d.o.0. OIB: 92574163452, Ulica Tina Ujeviéa 16, Strmec (kao pravni
sliednik Futurum komunikacije d.o.0. za komunikacijske usiuge i trgovinu, OIB
75330357659, Tina Ujeviéa 16, 10431 Strmec), radi ovrhe, 8. listopada 2021,

e e e rijesio-jer e

I. Odbacuju se prijedlozi ovrhovoditelja od 16. rujna 2019. i 19. rujna 2019
kojima predlaze donoSenje posebnog rjeSenja o prijenosu i prijedlog za ovrhu protiv
Helios faros d.d.

ll. Ovrha se u ovom ovrsnom predmetu obustavlja i ukidaju se sve provedene
radnje.

Obrazlozenje

1. U uvodu oznadenoj ovrsnoj pravnoj stvari ovaj sud je na prijedlog
ovrhovoditelja Alena Ivkovi¢a ( dalije u tekstu: ovrhovoditelj) rieSenjem o ovrsi
poslovni broj: Ovr-634/19 od 21. svibnja 2019. odredio ovrhu pljenidbom i prijenosom
nov€ane trazbine ovrSenika Futurum komunikacije d.o.o. (dalje u tekstu: ovr$enik)
tako to je nalozeno ovrSenikovom duzniku Helios faros d.d. prenijeti nov€ani iznos
od 1.708.764,75 kuna na ra¢un ovrhovoditelja.

2. Podnescima od 16. rujna 2019. i 19. rujna 2019. ovrhovoditelj je prediozZio
donosenje posebnog rieSenja o prijenosu kojim bi se Helios faros d.d. naloZilo da
trazeni iznos polozi kod Opéinskog suda u Novom Zagrebu sukladno &l. 184. st. 3. i
istovremeno i odredila za ovrhu temeljem ¢&l. 188. st. 3. OZ-a.

3. OvrSenikov duznik Helios faros d.d. je podneskom od 30. svibnja 2019.
osporio trazbinu ovrSenika navodedi da ista prema njemu vise ne postoji te je na
predmetno rieSenje o ovrsi 5. lipnja 2019. izjavio zalbu u kojoj navodi kako je u
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cijelosti postupio po rieSenju o potvrdi steCajnog plana i 14. svibnja 2019. godine
izvr§io uplatu iznosa od 1.708.764,75 kuna u korist raéuna sudskog depozita
Trgovackog suda u Splitu HR1623900011300000664.

4. Dopisom od 10. sijeénja 2020., na prijedlog ovrhovoditelja, pozvan je
Trgovacki sud u Splitu (na broj St-9/15) prenijeti gore navedeni iznos na racun
Opéinskog suda u Novom Zagrebu, sukladno &l. 188. st.3. Ovr$nog zakona
("Narodne novine", broj 112/12, 25/13, 83/14, 565/16, 73/17., dalje u tekstu OZ).

5. Dopisom St-9/15-502 od 3. veljate 2020. Trgovacki sud u Splitu obavijestio
ovaj sud da trazenju nije moguce udovoljiti buduéi je rieSenjem St-9/15-489 od 6.
studenog 2019. odbijjen prijedlog Alena Ivkovi¢a da mu se sa ratuna Trgovackog
suda na njegov racun doznaci iznos od 1.708.764,75 kuna.

6. Potom je ovrhovoditel]j prediozio da se protiv ovrSenika Futurum
komunikacije d.o.o. odredi ovrha zapljenom novCanog pologa zasnovanog u korist
ovrSenika Futurum komunikacije d.0.0. nalazeceg na racunu Trgovackog suda u
Splitu u predmetu St-9/15 te prijensom istog na racun suda koji provodi ovrhui.

7. RjeSenjem ovog suda Ovr-634/19 od 13. ozujka 2020. prihvacéen je prijedlog
ovrhovoditelja te je toCkom Ill. istog nalozeno Trgovackom sudu u Splitu polozeni
iznos od 1.708.764,75 kuna prenijeti i uplatiti na raun Opd¢inskog suda u Novom
Zagrebu provedbu.

8: Trgovacki sud u Splitu je taj nalog odbio rijeSenjem St-9/15-517 od 23. lipnja
2020.

9. Sukladno ¢&l. 174. st1. OZ-a, ovrha na novéanoj trazbini provodi se
plienidbom i prijenosom dok je ¢&l. 176. st. 1. odredeno da se plienidba se provodi
dostavom ovrsenikovu duzniku riesenja o ovrsi kojim se ovrSenikovu duzniku
zabranjuje da ovrSeniku ispuni nov€anu trazbinu, a ovrseniku se zabranjuje da tu
trazbinu naplati ili da inae raspolaze njome i zalogom koji je dan za njezino
osiguranje. Stavak 4. istog ¢lanka propisuje da ovr$enikov duznik nema pravo zalbe
protiv rieSenja o pljenidbi.

10. Iz gore navedenih odredbi zakona proizlazi da kod ovrhe prijenosom i
zapljenom ovrsenikov duznik nije stranka u postupku i ne moze istaknuti zalbu protiv
rieSenja o ovrsi, no, s druge strane se protiv njega ne moze provesti ovrha temeljem
te ovrSne isprave.

10.1. Naime, plienidbom ovr$enikove novéane trazbine koju ovrsenik duznik
ima prema ovrSenikovom duzniku ta je trazbina prenesena na ovrhovoditelja radi
naplate. Na taj nacin je ovrhovoditelj zapravo sudskom cesijom postao novi vjerovnik
ovrsenikovog duznika. U takvoj situaciji se ovrSenikovog duznika ne tice predmetna
ovrha za koju ovrhovoditelj ima ovrdnu ispravu prema svom duzniku, tj. ovr$eniku, jer
ovrhovoditel] navedenom sudskom cesijom nije stekao ovrdnu ispravu prema
ovrenikovom duzniku temeljem koje bi protiv njega mogao zatraziti neposrednu
provedbu ovrhe. Stoga se postojanje tako prenesene nenovéane trazbine ne rieSava
u tom ovrsnom postupku, ve¢ u posebnoj parnici u kojoj ovr$enikov duznik moze
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ovrhovoditelju (cesionaru) istaknuti sve one prigovore koje je mogao istaknuti i
ovrSeniku (cedentu), kako je to odredeno &lankom 189. st. 3. OZ-a ( tako i VS, revt-
84/09 od 21. svibnja 2009). Dakle, ako ovrSenikov duznik ne ispuni trazbinu,
ovrhovoditelj] mora protiv njega pokrenuti parnicu ako smatra da ta trazbina postoji
Sto proizlazi iz odredbe ¢l 192. OZ prema kojoj ovrhovoditelj koji je podnio tuzbu radi
naplate prenesene trazbine ima obvezu bez odgode obavijestiti o tome ovrSenika.
Takav zahtjev sukladno &l. 188. st. 2. OZ-a ovrhovoditelj ne moze ostvarivati u
ovrénom postupku, nego u parniénom postupku sa zahtjevom da sud nalozi
ovr$enikovom duzniku, kao tuzeniku, da duzni iznos poloZi kod suda koji provodi
ovrhu (tako i VTS Pz-3818//11 od 15. studenog 2011.). Ako se u tom postupku utvrdi
da ovr$enik nema trazbinu prema ovrsenikovom duzniku, ovrhovoditelj tu trazbinu
ne¢e modi ostvariti.

11. Kako ovr$ni sud nije ovlasten odiucivati o zahtjevu kojim se nalaze
ovr$enikovom duzniku da duzni iznos polozi kod suda, veé o istome odluéuje parniéni
sud, valjalo je isti odbaciti kao nedopusten, dok je prijediog za ovrhu odbacen kao
prijevremen jer ovrhovoditel] u trenutku podnosenja prijedioga nije raspolagao
ovrsnom ispravom protiv Helios faros d.d. Stoga je odiu¢eno kao u tocki |. izreke
rieSenja

12. Bududéi su se Trgovacki sud u Splitu i Helios faros d.d. oéitovali da nisu
voljni namiriti prenesenu trazbinu, a ovrhovoditelj ne raspolaze ovrdnom ispravom za
namirenje predmetne trazbine prema ovrSenikovim duznicima, predmetna ovrha se
ukazuje kaoc nemoguda, shjedom Cega je istu vaijalo obustavstl sukaldno ¢l. 73. st. 2

i
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U Samoboru 8. listopada 2021.

Sudac:
Mirela Crnjak

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ovog qesenla stranke imaju pravo zalbe u roku od 8 (osam) dana od dana
primitka riesenja. Zalba se podnosi ovom sudu, u tri primjerka, a o zalbi odiucuje
Zupanijski sud.

Nacrt odluke izradio viSi sudski savjetnik-specijalist:
Almir Travljanin

Dna:

1.ovrhovaoditelj po pun

2. ovrdenik

3. Helios faros d.d. po pun. Goranu Katura, odvj. u Splitu
4. Trgovacki sud u Splitu na br St-9/15
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