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U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Varazdinu, Stalna sluiba u Ivancu, po sucu Natasi Sever, kao sucu
pojedincu u pravnoj stvari tuzitelja CISTOCA d.o.0. Varazdin, OIB:02371889218, Ognjena
Price 13, zastupanog po punomoc¢nicima iz Odvjetnitkog drustva Jelakovi¢ & Partneri j.t.d. iz
Varazdina, protiv tuzenika SMETISKO DANIELA, OIB:43773402331 iz Varazdina, Ulica
Milana i Dragice Dvor3¢ak 19, radi isplate, nakon zakljuéene glavne rasprave dana 15. svibnja
2017. godine, odrZane u nazoénosti Silvije Mlinari¢ Talan, odvjetnice u Odvjetnitkom drustvu
Jelakovi¢ & Partneri iz Varazdina, a u odsutnosti uredno pozvanog tuZenika, na rodistu za
objavu i uruéenje presude dana 30. svibnja 2017. godine,

presudio je

U OdrZava se na snazi platni nalog sadrZan u rjeenju o ovrsi na temelju vj erodostojne
isprave poslovni broj: Ovrv-2484/16 od dana 15. 12. 2016. godine, koje je donijela javni
biljeznik Lana Mihinja¢ iz Varazdina, u dijelu kojim se nalaZe tuZeniku SMETISKO
DANIJELU iz Varazdina, Ulica Milana i Dragice Dvors¢ak 19, da tuZzitelju CISTOCA d.o.0.
VaraZdin, Ognjena Price 13, na rafun otvoren kod Hrvatske poStanske banke
IBAN:HR8223900011500087584, s pozivom na broj odobrenja HR0S 779-075721-20167,
namiri trazbinu u ukupnom iznosu od 1.903,27 kuna (slovima:tisuéudevetstotri kune i
dvadesetsedam lipa), sa zateznom kamatom tekué¢om na:

- iznos od 65,53 kune od dana 28. veljage 2014. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 27. oZujka 2014. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 24. travnja 2014. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 26. svibnja 2014. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 26. lipnja 2014. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 26. srpnja 2014. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 26. kolovoza 2014. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 26. rujna 2014. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. studenog 2014. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. prosinca 2014. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. sije¢nja 2015. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. veljace 2015. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. ozujka 2013. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. travnja 2013, godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. svibnja 2015. godine do isplate,

- iznos od 65,53 kune od dana 01.

lipnja 2015. godine

do isplate,
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- iznos od 65,53 kune od dana 01. srpnja 2015. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. kolovoza 2015. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. rujna 2015. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. listopada 2015. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. studenog 2015. godine do isplate,
- 1znos-od 65,53 kune od dana01. prosinca 2015. godine do-isplate;
- iznos od 65,53 kune od dana 01. sije¢nja 2016. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. veljace 2016. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. o#ujka 2016. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. travnja 2016. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. svibnja 2016. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. lipnja 2016. godine do isplate,
- iznos od 65,53 kune od dana 01. srpnja 2016. godine do isplate

prema ¢1.29. st.2. Zakona o obveznim odnosima (NN broj: 35/05.,41/08.i 125/1 1), za svako
polugodiste, po eskontnoj stopi Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana
polugodista koje je prethodilo tekuéem polugodistu (objavljenoj svakog 1. sije¢nja i 1. srpnja
u "Narodnim novinama"), uvecanoj za pet postotnih poena do 31. 07. 2015. godine, a od
01.08.2015.godine do isplate, prema &1.29. st.2. Zakona o obveznim odnosima (NN broj:
35/05., 41/08., 125/11.1 78/15 ), za svako polugodiste, uvecanjem prosjene kamatne stope na
stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim
druStvima izrafunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuéem polugodistu za tri
postotna poena (objavljenoj po Hrvatskoj narodnoj banci svakog 1. sije¢nja i 1. srpnja u
"Narodnim novinama"), a sve u roku od 8 dana.

I/ NalaZe se tuzeniku SMETISKO DANUELU iz Varazdina, Ulica Milana i Dragice
Dvors¢ak 19, da tuZitelju CISTOCA d.o.o. Varazdin, Ognjena Price 13, na racun otvoren kod
Hrvatske poStanske banke IBAN:HR8223900011500087584, s pozivom na broj odobrenja
HROS5 779-075721-20167, naknadi trosak ovog postupka u iznosu od 1.636,25 kuna
(slovima:tisucueststotridesetSest kuna i dvadesetpet lipa), sa zakonskom zateznom kamatom
od dana presudenja, tj. dana 30. svibnja 2017. godine, pa do isplate, prema ¢1.29. st.2. Zakona
0 obveznim odnosima (NN broj: 35/05., 41/08., 125/11. i 78/15 ), za svako polugodiste,
uvecanjem prosjeéne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgovatkim drustvima izradunate za referentno razdoblje koje prethodi
tekucem polugodistu za tri postotna poena (obj avljenoj po Hrvatskoj narodnoj banci svakog 1.
sijeCnjai 1. srpnja u "Narodnim novinama"), a sve u roku od 8 dana.

ObrazloZenje

Tuzitelj (prvotno kao ovrhovoditelj), protiv tuZenika (prvotno kao ovrsenika), podnio
je ovrsni prijedlog temeljem vjerodostojne isprave — izvoda iz otvorenih stavaka/ispis
kartice kupca od dana 06. srpnja 2016. godine, a radi naplate ukupnog iznosa od 1.903,27
kuna.

Povodom prijedloga tuzitelja (ovrhovoditelja), javni biljeznik Lana Mihinja¢ iz
Varazdina, donijela je rjesenje o ovrsi na temelju vjerodostojne isprave poslovni broj: Ovrv-
2484/16 od dana 15. 12. 2016. godine, a protiv kojeg je tuZenik (ovrenik) podnio Zalbu (list
24 spisa), navode¢i da ne priznaje dug jer su dva €lana, stari ljudi, koji imaju mjesedno jednu
kantu otpada i 2.000,00 kuna primanja.
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Javni biljeznik je dostavila predmet na daljnje postupanje ovom sudu pa je rjeSenjem
broj: 25 Povrv-20/17-2 od dana 19. sije¢nja 2017. godine, stavljeno izvan snage pobijano
rjeSenje o ovrsi u dijelu u kojem je odredena ovrha, ukinute su provedene radnje i odredeno je
da ce se postupak nastaviti kao u povodu prigovora protiv platnog naloga.

U nastavku postupka, provedeno je ro¢iste dana 03. travnja 2017. godine i ro&iste dana
15. svibnja 2017. godine, na koja uredno pozvani tuZenik nije pristupio, a svoj nedolazak nije
opravdao pa su ista provedena u njegovoj odsutnosti.

Tuzitelj je ostao kod tuzbe i postavljenog turbenog zahtjeva, a u obrazloZenom
podnesku zaprimljenom dana 23. 03. 2017. godine, tuZitelj je istaknuo kako se predmet spora
odnosi na pruZanje javne usluge prikupljanje mije3anog komunalnog otpada za obavljanje
koje djelatnosti je tuZitelj ovlasten od strane predstavnickog tijela jedinice lokalne
samouprave, a u smislu odredbe ¢1.30. Zakona o odrZivom gospodarenju otpadom, kojom je
propisano da javna usluga prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada i prikupljanja
biorazgradivog komunalnog otpada podrazumijeva prikupljanje tog otpada na odredenom
podru¢ju, pruzanja usluge putem spremnika od pojedinih korisnika i prijevoz tog otpada do
ovlastene osobe za obradu tog otpada, da je st.2. citirane zakonske odredbe propisano da javna
usluga prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada i biorazgradivog komunalnog otpada
smatra se uslugom od opéeg interesa, da st. 4. citirane zakonske odredbe propisuje da javnu
uslugu prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada pruza davatelj javne usluge prikupljanja
mijeSanog komunalnog otpada (u daljnjem tekstu: davatelj usluge), da je Odlukom o dodjeli
obavljanja javne usluge prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada na podru¢ju Grada
Varazdina donesenom od strane Gradskog vije¢a grada Varazdin Klasa: 351-01/13-01/14;
Urbroj:2186/01-02-13-3 od dana 17. listopada 2013. godine, koja je javno objavljena u
Sluzbenom vjesniku Grada VaraZdina broj: 6/2013, predniku drustva CISTOCA d.o.o.,
trgovackom drustvu VARKOM d.d., dodijeljeno obavljanje javne usluge prikupljanja
mijeSanog komunalnog otpada na podru&ju grada Varazdina, da je Odlukom o izmjeni odluke
o dodjeli obavljanja javne usluge prikupljanja mije$anog komunalnog otpada na podrugju
Grada VaraZdina donesenom od strane Gradskog vijeéa grada Varazdina Klasa: 351-01/13-
01/14, Urbroj: 2186/01-02-00-14-7 dana 10. ozujka 2014. godine, koja je javno objavljena u
SluZbenom vjesniku Grada VaraZdina broj: 3/2014, obavljanje ustuge prikupljanja mijesanog
komunalnog otpada povjereno je tuZitelju te je u vezi s navedenim tuzitelj istaknuo da je iz
izvatka Plana podjele (odvajanjem) trgovatkog druitva VARKOM d.d. s osnivanjem novog
trgovackog drustva CISTOCA d.o.0. od dana 25. studenoga 2013. godine (dalje u tekstu: Plan
podjele) i izvatka iz sudskog registra za tuitelja koje dokumente je tuitel] priloZio ovr$nom
prijedlogu, razvidno je da je tuzitelj sveopéi pravni slijednik drustva VARKOM d.d. te da je
kao novoosnovano trgovacko drustvo upisano u sudski registar dana 31. prosinca 2013.
godine, preuzeo obavljanje svih djelatnosti koje je prije podjele s osnivanjem u drustvu
VARKOM d.d. obavljala radna jedinica Cistoéa. Tuzitelj je istaknuo da iz priloZenog dijela
Plana podjele odnosno iz Priloga br. 15 Plana podjele koji se odnosi na popis dozvola koje se
s VARKOM d.d. prenose na CISTOCU d.o.0. proizlazi da su upravo na tuZitelja od strane
njegovog pravnog prednika drustva VARKOM d.d. prenesene sve Dozvole koje su
neophodne za obavljanje tuZiteljeve djelatnosti te se radi navedenog, tuzitelja u smislu
odredbe €1.30. st. 4. Zakona o odrzivom gospodarenju otpadom ima smatrati davateljem
usluge. TuZitelj je istaknuo kako je preuzimanjem djelatnosti povezanih sa skupljanjem
otpada od pravnog prednika drustva VARKOM d.d. preuzeo i bazu podataka svih korisnika
javne usluge prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada pa je preuzeo i podatak o tuZeniku
kao korisniku usluge u odnosu na nekretninu na adresi Ulica Milana i Dragice Dvorséak 19 u
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VaraZdinu, a trazbina tuZitelja, za koju pruzenu uslugu je upravo predmetom ovog postupka.
Tuzitelj je istaknuo i da pruZa specifinu djelatnost javne usluge prikupljanja mijesanog
komunalnog otpada velikom broju fizi¢kih i pravnih osoba te korisnike utvrduje prema svojoj
evidenciji sastavljenoj na temelju prijava i odjava korisnika, a obzirom se radi o velikom
broju korisnika nije u moguénosti neprekidno kontrolirati da li je do3lo do promjena
korisnicimau--odnosuna nekretninu na—kojoj pruza ustugu, veé su korisnici “sukladno
Odlukama Grada Varazdina koje je tuZitelj priloZio prijedlogu za ovrhu duzni prijaviti bilo
kakve promjene u vezi s tim tuZitelju kao davatelju usluga, da je tuZitelj kao sveopéi pravni
slijednik drustva VARKOM d.d. odnosno kao novoosnovano trgovacko druStvo upisano u
sudski registar dana 31. prosinca 2013. godine, preuzeo obavljanje svih djelatnosti koje je
prije podjele s osnivanjem u drustvu VARKOM d.d. obavljala radna jedinica Cistoéa odnosno
svih djelatnosti povezanih sa skupljanjem otpada. Tuzitelj je naveo i da je ovrSnom prijedlogu
(sada tuzba) priloZio presliku Ugovora br, 70/02 o odvozu komunalnog otpada 7714 koji je
tuzenik sklopio s prednikom tuZitelja dana 15. svibnja 2002. godine (dalje u tekstu ugovor),
a temeljem kojeg Ugovora je prednik tuzitelja upravo tuZenika zaveo kao korisnika usluge, a
priloZio je i uvjerenje o prebivalidtu iz kojeg je razvidno kako tuZenik ima prijavljeno
prebivaliSte upravo na adresi pruZanja usluge od dana 03. lipnja 1977. godine, slijedom &ega
se tuZenika temeljem dokumentacije koju je tuzitelj priloZio ima smatrati korisnikom javne
usluge prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada koju tuZitelj pruza, navode¢i da tuZenik u
prigovoru na rjeSenje o ovrsi ne spori da je korisnik javne usluge koju tuZitelj pruza. TuZitelj
Je naveo da je tuzenik kao korisnik usluge duzan sukladno odredbi &1.30. st.6. Zakona o
odrZivom gospodarenju otpadom koristiti javnu uslugu prikupljanja mije§anog komunalnog
otpada na nacin sukladan tom Zakonu i propisima donesenim na temelju tog zakona, te opéim
aktima koje jedinica lokalne samouprave donese na temelju istog Zakona, a da je odredbom
€1.30. st. 5. Zakona o odrZivom gospodarenju otpadom odredeno da je podrudje pruZanja
javne usluge prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada podrudje jedinice lokalne
samouprave, da je st. 7. citirane zakonske odredbe propisano da predstavniko tijelo jedinice
lokalne samouprave donosi odluku o naginu pruZanja javnih usluga prikupljanja mijeSanog
komunalnog otpada te da je na podru&ju Grada Varazdina trenutno na snazi Odluka o
obveznom koristenju komunalne usluge odrzavanja Gistoée u dijelu koji se odnosi na
skupljanje i odvoz komunalnog otpada na podru&ju Grada Varazdina Klasa: 363-01/ 12-01/82,
Urbroj: 2186/01-02-12-3 donesena od Gradskog vije¢a Grada Varazdina od dana 02.
kolovoza 2012. godine, objavljena u sluzbenom vjesniku Grada VaraZdina pod brojem: 7/12
(dalje u tekstu: Odluka o obveznom koristenju komunalne usluge odrZavanja &istoée), a
kojom Odlukom je propisano obvezno koristenje komunalne usluge odrZavanja &istoée na
podru¢ju Grada Varazdina u dijelu koji se odnosi na skupljanje i odvoz komunalnog otpada,
da je prijelaznim i zavr$nim odredbama Zakona o odr¥ivom gospodarenju otpadom ¢1.187.
st.5. propisano da Odluke o obvezatnom koritenju komunalne usluge odrZavanja ¢istoée u
dijelu koji se odnosi na skupljanje i odvoz komunalnog otpada, donesene na temelju Zakona o
komunalnom gospodarstvu (Narodne novine br. 36/95, 70/97, 128/99, 57/00, 129/00, 59/01,
26/03 — procisceni tekst, 82/04, 110/04, 178/04, 38/09, 79/09, 153/09, 49/11, 84/11, 90/11 i
144/12), primjenjuju se do donosenja odluke o nadinu pruzanja javnih usluga prikupljanja
mijeSanog komunalnog otpada i biorazgradivog komunalnog otpada iz ¢1.30. st.7. tog Zakona,
a obzirom da Gradsko vijeée Grada VaraZdina nije donijelo odluku o naéinu pruzanja javnih
usluga u smislu odredbe 30. st. 7. Zakona o odrZivom gospodarenju otpadom to je Odluka o
obveznom koristenju komunalne usluge odrzavanja &istoée i danas na snazi, da Odluka o
obveznom koridtenju komunalne usluge odrZavanja &istoce propisuje da je korisnik usluge
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obvezan koristiti komunalnu uslugu skupljanja i odvoza komunalnog otpada kao i plagati
cijenu za obavljenu uslugu skupljanja i odvoza komunalnog otpada sukladno prihvac¢enom
Cjeniku potvrdenom od strane Gradonadelnika, da je odredbom ¢1.30. st.9. Zakona o
odrZivom gospodarenju otpadom propisano da se iznos jedini¢ne naknade za litru, odnosno

kilogram otpada utvrduje -odlukom-davatelja- usluge-po-ishodenoj- suglasnosti-izvrinog tijela—

jedinice lokalne samouprave, da je odredbom ¢1.33. st.6. Zakona o odrZivom gospodarenju
otpadom propisano da je davatelj usluge duZan prije primjene cjenika, odnosno izmjene
cjenika pribaviti suglasnost izvrinog tijela jedinice lokalne samouprave na koju se cjenik
odnosi, a u skladu s odredbom &1.33. st.2. tuZitelj cijenu javne usluge koju pruza obradunava
prema volumenu spremnika otpada i broju praznjenja spremnika, da je cijena usluge tuZeniku
obracunata sukladno Cjeniku javne usluge prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada na
podru¢ju Grada Varazdina potvrdenom od strane gradonadelnika Gorana Habusa i to
Zakljutkom o davanju suglasnosti na primjenu novog Cjenika javne usluge prikupljanja
mijeSanog komunalnog otpada na Podrugju Grada Varazdina Klasa: 363-02/13-01/4, Urbroj:
2186/01-01-13-59, donesenog dana 14. studenoga 2013. godine koji je objavljen u Sluzbenom
vijesniku Grada VaraZdina pod brojem: 7/2013 pa je slijedom navedenog, Cjenik tuZitelja
donesen sukladno zakonu odnosno aktima jedinice lokalne samouprave, da je u to&. 1.
Cjenika kao cijen za javnu uslugu prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada redovni
mjeseni odvoz za korisnike iz domacinstva za posude zapremnine 120 L odredena cijena u
iznosu od 52,50 kuna bez PDV, dakle 65,63 kr sa PDV pa da su neosnovani navodi tuZenika
da bi iz razloga §to u tuZenikovom kuéanstvu postoje samo dva &lana i iz razloga §to su kako
tuZenik u prigovoru navodi "stari [judi" koji imaju samo jednu kantu otpada mjeseéno, tuzenik
trebao placati manju cijenu javne usluge koju tuZitelj pruza jer da iz Cjenika koji je tuZitel]
priloZio prijedlogu za ovrhu razvidno je da su za javnu uslugu koju tuZitelj pruZa povlastene
(niZe) cijene predvidene samo za samacko ili staratko domadinstvo, a da je obzirom da
tuZenik u prigovoru i sam priznaje kako njegovo kuéanstvo broji dva ¢&lana, jasno da
kucanstvo tuZenika ne moze spadati u samacko domaéinstvo obzirom da broji vise od jednog
¢lana, a da je iz Cjenika razvidno kako se "staradkim domaéinstvom" smatra domadinstvo s
dva €lana od kojih je svaki od ¢lanova u dobi od 70 i viSe godina, kao i da nadlezni Upravni
odjel Grada VaraZdina dodjeljuje status "staratko" domacinstvo korisniku na njegov zahtjev
ukoliko ispunjava gore navedeni uvjet, a da obzirom da iz uvjerenja o prebivalistu za tuZenika
proizlazi da je tuZenik roden dana 29. lipnja 1954. godine, odnosno da tuZenik jo$ uvijek nije
napunio 70  godina starosti, njegovo kuéanstvo ne moZe se smatrati niti staradkim
ku¢anstvom, a osim toga da tuZenik nije od nadleZnog Upravnog odjela Grada Varazdina
ishodio i dostavio tuZitelju potvrdu da ispunjava uvjete odredene za staratko domacinstvo te
da je iz svega navedenog razvidno da je tuZenik tuZitelju bio duZan mjese¢no plaéati cijenu
usluge u iznosu od 65,63 kune (sa PDV), a koji iznos odgovara utuZenom iznosu
specificiranom po mjesecima.

U dokaznom postupku, sud je izvr§io uvid u potvrdu MUP-a od dana 16. prosinca
2016. godine te uvjerenje o prebivalistu od dana 25. 11. 2016. godine (list 4-5 spisa), izvod iz
otvorenih stavaka/ispis kartice kupca od dana 06. srpnja 2016. godine (list 6 spisa), Ugovor
broj: 70/02 o odvozu komunalnog otpada od dana 15. 05. 2002. godine (list 7 spisa), Plan
podjele (odvajanjem) trgovackog druitva VARKOM d.d. s osnivanjem novog trgovatkog
drustva CISTOCA d.o.0. od dana 25. studenoga 2013. godine, uz Prilog br. 15 Plana podjele
(list 8-10 spisa), izvadak iz sudskog registra (list 11-14 spisa), Odluku o obveznom koristenju
komunalne usluge odrZavanja &istoée u dijelu koji se odnosi na skupljanje i odvoz
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komunalnog otpada na podrugju Grada Varazdina Klasa: 363-01/12-01/82, Urbroj: 2186/01-
02-12-3 donesenu od Gradskog vijeéa Grada Varazdina od dana 02. kolovoza 2012. godine
(list 15-19 spisa), Odluku o dodjeli obavljanja javne usluge prikupljanja mije§anog
komunalnog otpada na podruéju Grada Varazdina donesenu od strane Gradskog vije¢a grada
Varazdin Klasa: 351-01/13-01/14; Urbroj:2186/01-02-13-3 od dana 17. listopada 2013.
godine, uz-Odluku o-izmjeni navedene odluke (list 20-21 spisa), Cjenik (list 22 Spisa),
Zakljutak o davanju suglasnosti na primjenu novog cjenika javne usluge prikupljanja
mijeSanog komunalnog otpada na Podruéju Grada Varazdina Klasa: 363-02/13-01/4, Urbroj:
2186/01-01-13-59, donesen dana 14. studenoga 2013. godine (list 23 spisa) i prijepise raduna
za utuZeno razdoblje (list 34 spisa).

Prije svega, nesporne su statusne promjene na stani tuZitelja, a koje je tuZitelj
argumentirao prileZze¢om dokumentacijom - Planom podjele (odvajanjem) trgovatkog drustva
VARKOM d.d. s osnivanjem novog trgovatkog drustva CISTOCA d.o.0. od dana 25.
studenoga 2013. godine, uz Prilog br. 15 Plana podjele (list 8-10 spisa) i izvatkom iz sudskog
registra (list 11-14 spisa).

Nesporno je da je primjenom Odluke o obvezatnom koristenju komunalne usluge
odrZavanja €istoce u dijelu koji se odnosi na skupljanje i odvoz komunalnog otpada, donesene
na temelju Zakona o komunalnom gospodarstvu (NN br. 36/95, 70/97, 128/99, 57/00, 129/00,
59/01, 26/03 — procisceni tekst, 82/04, 110/04, 178/04, 38/09, 79/09, 153/09, 49/11, 84/11,
90/11 i 144/12) i Odluke o dodjeli obavljanja javne usluge prikupljanja mijesanog
komunalnog otpada na podrugju Grada Varazdina donesenu od strane Gradskog vije€a grada
Varazdin Klasa: 351-01/13-01/14; Urbroj:2186/01-02-13-3 od dana 17. listopada 2013.
godine, tuZenik korisnik tuZiteljeve usluge, time da je obvezno pravni odnos stranaka
(odnosno tuZenika i prednika tuZitelja) reguliran i Ugovorom broj: 70/02 o odvozu
komunalnog otpada od dana 15. 05. 2002. godine (list 7 spisa).

Tuzenik je prigovorio visini utuZenog potraZivanja, navodeéi da je u domaéinstvu
dvoje starih ljudi koji imaju mjese¢no jednu kantu otpada i primanja od 2.000,00 kuna.

Prigovor o visini primanja irelevantan je za dono$enje odluke o osnovanosti tuZbenog
zahtjeva tuZitelja. ’

Sto se tide prigovora tuZenika o dvoje starih ljudi, isti¢e se da prema &L.41. Odluke o
obveznom kori$tenju komunalne usluge odrzavanja &istoée u dijelu koji se odnosi na
skupljanje i odvoz komunalnog otpada na podruéju Grada Varazdina Klasa: 363-01/ 12-01/82,
Urbroj: 2186/01-02-12-3 donesenu od Gradskog vijeéa Grada Varazdina od dana 02.
kolovoza 2012. godine (list 15-19 spisa), ako podaci vlasnika gradevine o broju ¢lanova
domacinstva ne odgovaraju stvarnom stanju, vlasnik gradevine broj ¢lanova domaéinstva
dokazuje izjavom u zapisnik ili ovjerenom izjavom ovlastenog predstavnika zgrade.

Dalje, prema ¢1.39. navedene Odluke, za pruzenu komunalnu uslugu skupljanja i
odvoza komunalnog otpada, pruZatelj usluge ima pravo na naknadu, a obradun naknade
obavlja se mjeseno na osnovu volumena i broja posuda koje koristi vlasnik gradevine (kude,
stana ili poslovnog prostora), a prema kriteriju iz €1.31. i &1.32. navedene Odluke i to prema
utvrdenom cjeniku iz ¢1.6. st.1. to¢.3. iste Odluke. Cijena javne usluge koja sadrZi djelatnosti
u gospodarenju mijeSanim komunalnim otpadom: sakupljanje, prijevoz i obrada (odlaganje),
za redovni mjese¢ni odvoz za korisnike iz domaéinstva odredena je Cjenikom javne usluge
prikupljanja mijeSanog komunalnog otpada na podru¢ju Grada Varazdina, a koji Cjenik se
primjenjuje na javnu uslugu izvr§enu od 01. listopada 2013. godine. Prema navedenom
Cjeniku, "staratko domacinstvo" smatra se domaéinstvo s dva &lana od kojih je svaki od
¢lanova u dobi od 70 i vise godina, a status "staratko domaéinstvo" korisniku na njegov
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zahtjev, ukoliko ispunjava navedeni uvjet, dodjeljuje nadlezni Upravni odjel Grada
Varazdina.

Budud¢i da tuzenik u spis nije dostavio dokaz niti o broju ¢lanova domaéinstva, a niti o
ostvarenom statusu "staratkog domacinstva", u utuZzenom razdoblju, a 5to je u smislu €1.7. te
¢1.219. st.1. Zakona o pamiénom postupku (NN broj: 26/91, 53/91, 91/92, 58/93 112/99

ZPP a) b10 duzan uc1n1t1 dok je tu21telj visinu SVO_]eg potrazwanja dokazao prijepisima raguna
za utuzeno razdoblje, tuZbeni zahtjev tuZitelja je osnovan.

Obzirom da osnovanost tuzbenog zahtjeva tuZitelja proizlazi iz prileZede
dokumentacije, a tuZenik tijekom postupka nije doprinio dokaz da bi utuZeno potraZivanje
tuzitelja podmirio, primjenom odredbi naprijed navedenih Odluka i Cjenika, odlu¢eno je kao
u izreci.

Odluku o naknadi troSkova postupka, sud je donio sukladno ¢1.154. st.1. ZPP-a, a
primjenom vaZece Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad odvjetnika (NN broj: 142/12,
103/14, 118/14 1 107/15).

Nakon S$to se postupak pretvorio u postupak kao u povodu prigovora protiv platnog
naloga, dakle u parniéni postupak, nema mjesta razdvajanju postupka na trofak iz dijela
postupka kada je postupak bio ovrsni postupak i na parni¢ni tro$ak iz dijela postupka kada je
postupak postao parni¢ni postupak pa nije potrebno presudom odrzati na snazi dio rjeSenja o
ovrsi kojim je odluceno o trosku postupka ve¢ je odlueno o naknadi cjelokupnog parni¢nog
troSka obuhvaéajuéi pri tom i tro$ak iz dijela postupka kada je postupak bio ovrsni postupak i
taj dio presude zamjenjuje raniju odluku iz rjeSenja o ovrsi o naknadi troSka ovrSnog
postupka.

Tuzitelju, a sukladno odredbi €1.6. Pravilnika o nagradama i naknadi troskova javnih
biljeZnika u ovrSnom postupku (NN broj: 8/11. i 114/12.), prema kojoj za radnje javnog
biljeZznika u vezi zaprimanja prijedloga za ovrhu, izdavanja rjeSenja o ovrsi na temelju
vjerodostojne isprave ili prosljedivanja prijedloga nadleZnom sudu radi donoSenja odluke i
dostavljanja rjeSenja strankama, odredeno je da javnom bllJezmku pripada nagrada u
jedinstvenom iznosu, pripada iznos od 100,00 kuna ‘trodak postarine u iznosu od 30,00 kuna,
dok materijalni trodkovi u iznosu od 30,00 kuna uz PDV, niim nisu potkrijepljeni, a troSak
izdavanja potvrde pravomoc¢nosti i ovrsnosti u iznosu od 37,50 kuna uz PDV, obzirom na
izjavljeni prigovor tuZenika, tuzitelju nije niti nastao.

Tuzitelju je priznat i troSak sastava ovr$nog prijedloga, sada tuzbe u iznosu od 250,00
kuna prema Tbr.7.1. Tarife, trosak sastavljanja obrazlozenog podneska u iznosu od 250,00
kuna prema Tbr.8.1. Tarife te trofak zastupanja na ro¢istu dana 03. travnja 2017. godine i
dana 15. svibnja 2017. godine, svako u iznosu od 250,00 kuna, prema Tbr.9.1. Tarife, PDV .
'25% na-iznos od 1.000,00 kuna, a u iznosu od 250,00 kuna prema Tbr.42. Tarife, troak
rolista za objavu u iznosu od 156,25 kuna (uraunat PDV 25%) prema Tbr. 9.3. Tarife te
tro§ak sudske pristojbe na presudu u iznosu od 100,00 kuna, a §to uz javnobiljeZnicki troSak
od 130,00 kuna, iznosi ukupno 1.636,25 kuna, koji tro8ak je tuZitelju dosuden i platez, uz
zakonsku zateznu kamatu tekuéu od dana presudenja pa do isplate, analognom primjenom
&1.30. st.3 Ovr$nog zakona (NN-broj: 112/12. 1 25/13, 93/14 i 55/16), naloZen tuZeniku.

U Ivancu, dana 30. svibnja 2017. godine.
SUDAC:

NATASA SEVER, v.r.
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude dopustena je Zalba u roku od 8 dana od dana objave presude. Zalba
se podnosi nadleZnom Zupanijskom sudu, putem ovog suda, pismeno u tri primjerka.

Presuda se moZe pobijati samo zbog bitne povrede odredaba pamitnog postupka iz
¢l.354. st.2. t0¢.1.,,2.,4.,5.,6.,8.,9.,10.1 11. Zakona o parniénom postupku i zbog pogresne
primjene materijalnog prava.

DN-a:

L. OD JELAKOVIC & PARTNERI.t.d. iz Varazdina
2. SMETISKO DANIJEL iz Varazdina, Ulica Milana i Dragice Dvorgak 19

Za to¢nost otpravka-ovlasteni sluzbenik:

Viinja Pilinger
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