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R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E N J E

Trgovački sud u Zagrebu, po sucu Luciji Butigan, u stečajnom postupku povodom prijedloga predlagatelja Financijske agencije, RC Zagreb, Podružnica Zagreb, Zagreb, Trg svibanjskih žrtva 1995, za otvaranje stečajnog postupka nad dužnikom  AGJ-TRADE d. o. o., Zagreb, Voćinska 10, OIB 94958248151, dana 28. studenog 2018. g.

r i j e š i o   j e

I) Otvara se stečajni postupak nad dužnikom AGJ-TRADE d. o. o., Zagreb, Voćinska 10, OIB 94958248151.
II) Za stečajnog upravitelja imenuje se Iva Pinjuh Stjepović, Zagreb, Draškovićeva 4a, (pp 544), OIB 60842552274.
III) Zaključuje se stečajni postupak nad dužnikom AGJ-TRADE d. o. o., Zagreb, Voćinska 10, OIB 94958248151, temeljem odredbe čl. 132. Stečajnog zakona.
IV) Ovo će se rješenje objaviti na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu, a nakon pravomoćnosti će se dostaviti sudskom registru radi brisanja dužnika iz istoga.

Obrazloženje

	Na temelju prijedloga predlagatelja za otvaranje stečajnog postupka nad gore naznačenim dužnikom, a sukladno odredbi čl. 110. st. 1. Stečajnog zakona (NN 71/15,104/17,  dalje SZ), ovaj je sud pokrenuo prethodni postupak radi utvrđivanja pretpostavki za otvaranje stečajnog postupka nad naznačenim dužnikom, sukladno odredbi čl. 115. SZ-a, te je na temelju odredbe čl. 123. SZ-a odredio ročište radi očitovanja o prijedlogu za otvaranjem stečajnog postupka, a na temelju odredbe čl. 117. SZ-a, pozvao dužnika dostaviti izvješće o financijsko gospodarskom stanju kod istog i dostaviti popis imovine i obveza, sve radi odlučivanja o pretpostavkama za otvaranjem stečajnog postupka nad dužnikom, a sve to uzimajući u obzir svrhu stečajnog postupka sukladno odredbi čl. 2. SZ-a, odnosno unovčiti dužnikovu imovinu i prikupljenim sredstvima namiriti dužnikove vjerovnike.

Financijska agencija kod koje se vodi račun dužnika, navodi, da u konkretnom slučaju dužnik na dan 12. srpnja 2016. godine u Očevidniku redoslijeda osnova za plaćanje ima neizvršene osnove za plaćanje u neprekinutom razdoblju od 120 dana u ukupnom iznosu od 87.548,66 kn.

Tijekom prethodnog postupka, sud je imenovao privremenog stečajnog upravitelja radi utvrđenja, ne samo, da li kod dužnika postoji i nadalje koji od stečajnih razloga, već i radi utvrđenja da li dužnik uopće ima dostatnu imovinu za namirenje troškova provedbe postupka i eventualno provedbe diobe, te je o navedenom zadatku privremeni stečajni upravitelj sudu podnio pisano izvješće (list 26-33 spisa), te u svom usmenom izlaganju na ročištu u cijelosti ostao kod navoda iz podnesenog izvješća. 
Naime, nesporno proizlazi da kod  ovog dužnika i nadalje postoji stečajni razlog nesposobnosti za plaćanje, a što proizlazi iz pribavljene Potvrde FINE od 15. svibnja 2018.g. (list 33 spisa), zatim iz pribavljenog Uvjerenja Centra za vozila Hrvatske d.d. Zagreb (list 32 spisa) proizlazi da dužnik nije evidentiran kao vlasnik vozila, te zatim iz Uvjerenja RH, Gradski ured za katastar i geodetske poslove (list 30 spisa)  proizlazi da dužnik nije upisan u katastarskom operatu Grada Zagreba kao posjednik  bilo kakve nekretnine. Uvidom u raspoloživu poslovnu dokumentaciju dužnika privremeni stečajni upravitelj također je utvrdio  da su evidentirane pokretnine, a prema knjigovodstvenoj vrijednosti da iste iznose 4.351,16 kn, da vrijednost prema knjigovodstvenoj evidenciji robe na skladištu iznosi 925.392,48 kn, međutim da knjigovodstvena evidencija nije usklađena s stvarnim zatečenim stanjem, jer da se usklađenje nije radilo zadnje 4 godine, da se uskladištena roba nalazi na adresi u Zagrebu, Konjšćinska  40, te da se zapravo radi o robi koja  se već duže vrijeme nije uspjela prodati, te da za istu  nije bilo nikakvog interesa, odnosno, da se radi o robi koja više nema tržišnu vrijednost,odnosno  da se radi o neunovčivoj robi, jer da je ista od dugog stajanja  već istrošena, da je modno zastarjela, te da druge imovine da dužnik niti nema, odnosno, da u konkretnom slučaju ne postoji imovina dužnika koja bi činila stečajnu masu, a čijim unovčenjem bi se prihodovao dostatan novčani iznos za pokriće troškova provedbe stečajnog postupka, pa je predložio da se ovaj stečajni postupak otvori i zaključi sukladno čl. 132. SZ-a, a da se prethodno vjerovnici odnosno zainteresirane osobe pozovu na uplatu predujma troškova provedbe stečajnog postupka ukoliko smatraju da imaju pravni interes.

Odredba  čl. 132. SZ-a propisuje da, ako prije otvaranja stečajnog postupka sud utvrdi da imovina dužnika koja bi ušla u stečajnu masu nije dovoljna ni za namirenje troškova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rješenjem će pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka da u roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troškova prethodnog i otvorenog stečajnog postupka.

Sud je Rješenjem od 13. lipnja 2018. godine pozvao osobe koje imaju pravni interes za provedbom stečajnog postupka nad ovim dužnikom, da u roku od 15 dana predujme troškove prethodnog i stečajnog postupka, a koje rješenje je objavljeno na mrežnoj stranici e-Oglasna ploča Trgovačkog suda u Zagrebu, te sukladno odredbi čl. 12. SZ-a smatra se objavljenim istekom osmog dana od dana objave, a kako protekom roka od 15 dana nitko od pozvanih nije predujmio zatraženi iznos, to su ispunjeni uvjeti iz čl. 132. st. 2. SZ-a, odnosno ispunjeni su uvjeti za donošenjem rješenja o otvaranju i zaključenju stečajnog postupka, te je stoga odlučeno kao u izreci ovog rješenja.

Na izbor i imenovanje stečajnog upravitelja na odgovarajući su način primijenjene odredbe o izboru i imenovanju stečajnog upravitelja sukladno čl. 84. st. 1 SZ-a metodom slučajnog odabira, odnosno automatskim odabirom, sud je izvršio izbor privremenog stečajnog upravitelja, te zatim sukladno čl. 85. st. 1 SZ-a na temelju tako izabranog privremenog stečajnog upravitelja istog imenovao, a zatim na temelju čl. 85. st. 2. SZ-a istog je imenovao za stečajnog upravitelja, metodom promjene uloge.

Nakon zaključenja ovog stečajnog postupka stečajni upravitelj može u ime i za račun stečajne mase unovčiti eventualno novopronađenu imovinu dužnika i namiriti troškove sukladno odredbi čl. 133. SZ-a, a ukoliko se ispune pretpostavke za nastavkom postupka, sukladno odredbi čl. 289. SZ-a, sud će posebnim rješenjem isti nastaviti temeljem odredbe čl. 133. st. 5. i 6. SZ-a te 289. SZ-a. 

U Zagrebu, 28. studenog 2018.g.
								       	 	     SUDAC
							             	  LUCIJA BUTIGAN,v.r.


Uputa o pravnom lijeku:
Protiv rješenja dopuštena je žalba Visokom trgovačkom sudu RH, u roku od 8 dana, a koja se podnosi putem ovog suda u 3 primjerka.

Za točnost otpravka-ovlašteni službenik
Monika Grbac
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