OPCINSK! GRADANSKI SUD U ZAGREBU
7 PRIMLJENO

neposr. , » obi€

D D3 0l e
T prim. pril .

REPUBLIKA HRVATSKA pristojba k

ZUPANIJSKI SUD U ZAGREBU Poslovni broj 4 GZ Ovr-1864/15-2
Trg Nikole Subica Zrinskog 5

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RIESENJE

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupnja, po sutkinji tog suda Zeljki Rozié
Kaleb, kao sucu pojedincu, u ovr$nom predmetu ovrhovoditelja Ivice Katusica iz Zagreba,
Malnarova 6, Odvojak 4, kojeg zastupa punomo¢nik Zarko Brki¢, odvjetnik u Zagrebu, protiv
ovrsenika Unger Stahlbau d.o.0. u ste¢aju iz Sesveta, Ljudevita Posavskog bb, kojega zastupa
ste€ajni upravitelj Zdravko Mitak, radi ovrhe, odludujuéi o Zalbi ovrsenika izjavljenoj protiv
rjeSenja Opcinskog suda u Sesvetama, Stalna Sluzba u Dugom Selu, poslovni broj Ovrn-
1525/11-26 od 26. sije¢nja 2015., dana 17. studenog 2015.

e slo je

Odbija se 7alba ovrSenika Unger Stahlbau d.c.0. u stefaju kao neosnovana te se
potvrduje rjeenje Opcinskog suda u Sesvetama, Stalna Sluzba u Dugom Selu, poslovni broj
Ovrn-1525/11-26 od 26. sijecnja 2015.

Obrazlozenje

Rjesenjem suda prvog stupnja je pod tockom 1. izreke kupcu-ovrhovoditelju Ivici
Katugiéu dosudena nekretnina upisana u z.k. ul. 817 k.o. Sesvete Novo, i to k.¢. br. 7247/5 u
naravi zgrada i dvoriste, Sesvete, Ulica Ljudevita Posavskog, povrsine 24647 m2, povezano
sa vlasnistvom posebnog dijela nekretnine koji u naravi predstavlja lokal oznake D1-L 132 na
I katu povriine 27,05 m2, upisanog u etaZi 68, vlasnistvo ovrienika Unger Stahlbau d.o.0. u
steaju u 1/1 dijela.

Pod tockom IL je rijeSeno da se kupac-ovrhovoditelj oslobada od polaganja kupovnine
u iznosu od 80.287,46 kn obzirom da je njegovo potraZivanje prema ovrieniku veée od
kupovine dok je tockom IIL. izreke odreden upis prava vlasnitva u zemljisnim knjigama
prvostupanjskog suda u Kkorist kupca-ovrhovoditelja na dosudenoj nekretnini  nakon
pravomocnosti pobijanog tjeSenja, te je pod totkom IV. izreke odredeno, nakon
pravomocnosti pobijanog rjeenja, brisanje prava i tereta koji prestaju prodajom nekretnine
navedene u tocki 1. izreke rjeSenja i to zabiljeZbe ovrhe u korist ovrhovoditelja pod posl. br.
7-3698/11.

Pod totkom V. izreke naloZeno je Zemljisno knjiznom odjelu prvostupanjskog suda
izvrsiti upis prava vlasnistva u korist ovrhovoditelja te brisanje prava i tereta odredenih u
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todki IV. izreke ovog rjeSenja na temelju pravomocnog rjesenja o dosudi, a pod tockom VI.
izreke da ¢e se nekretnina iz tocke 1. ovog rjeSenja predati kupcu-ovrhovoditelju Zakljuckom
o predaji nekretnine nakon $to ovo rjeSenje postane pravomoc¢no s time da ¢e se (toc¢ka VIL
izreke) ovo rjeSenje objaviti na oglasnoj plo¢i suda te smatra da je isto dostavljeno svim
osobama kojima je dostavljen i Zakljugak o prodaji, te svim sudionicima koji su sudjelovali
na drazbi, istekom tre¢eg dana od dana njegovog isticanja na oglasnoj ploci.

Pod todkom VIII. izreke naloZeno je Zemljisno knjiznom odjelu prvostupanjskog suda
zabiljeziti u zemljisnim knjigama dosudu nekretnine navedene u tocki I. izreke pobijanog
rjeSenja.

Protiv rjeSenja suda prvog stupnja Zali se ovrsenik "iz svih zalbenih razloga" sa
prijedlogom uvaziti 7albu, preina€iti prvostupanjsku - odluku i naloziti ovrhovoditelju
polaganje kupovnine, a podredno. pobijano rjeSenje ukinuti i vratiti predmet na ponovno
odlugivanje prvostupanjskom sudu.

Ovrhovoditelj se u odgovoru na 7albu protivi navodima zalbe ovrienika s prijedlogom
odbiti njegovu zalbu u cijelosti i potvrditi pobijano prvostupanj sko rjesenje.

Zalba je neosnovana.

U provedenom postupku, a niti donogenjem pobijanog rjeSenja sud prvog stupnja nije
potinio bitne povrede odredaba parniénog postupka 1z ¢l 354. st. 2. to&. 2., 4., 8.,9.,11.,13. 1
14. Zakona o parni¢nom postupku (Narodne novine, broj: 53/91, 91/92, 112/99, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57 e AR e R dalje: ZPP), na koje ovaj sud pazi
po sluzbenoj duznosti na temelju odredbe &l. 365. st. 2. 7PP u svezi s odredbom ¢&l. 381. ZPP i
¢ 19. st. 1. Ovrsnog zakona (Narodne novine, broj: 57/96, 29/99, 42/00, 173/03, 194/03,
151/04, 88/05,121/05, 67/08, 139/10, 154/11 i 70/12 - dalje: OZ).

Prvostupanjski sud dosuduje ovrhovoditelju nekretninu s obzirom da je ovrhovoditel]
razluéni vierovnik koji je u ovom ovrsnom postupku zabiljezbom ovrhe u zemljisnoj knjizi na
predmetnoj nekretnini stekao pravo na namirenje odnosno razluéno pravo. a sVve Sioga \
gvibnja 2013. nad ovr¥enikom otvoren steéajni postupak rjeSenjem Trgovatkog suda ®
Zagrebu, poslovni broj St-190/13.

Pri tome je prvostupanjski sud odredio kako ovrhovoditcl] mie Su=mm ound
kupovninu buduéi da ona iznosi manje od potrazivania ovrhovoditelja u ovrSmonm POSIDRE
zbog Cega ne primjenjuje odredbu ¢l 164.a st. 2. Stetajnog zakona (Nasodne moNume. S
44/96, 161/98, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06. 118 10, 2912, 5312 &'15
71/15 — dalje: SZ) jer nema preostalog novca koji bi se, u smislu odredbe & MSSa s & SL
mogao dostaviti steCajnom sudu, a na osnovi odredbe L. 100.2 st. 1. OZ kupac-owsiawaine]
kao jedini vjerovnik koji se namiruje iz kupovnine. je osloboden of mpemmE PONRENIRE ¥

obzirom da je iznos njegove trazbine prema ovrSeniku veci od iznosa kmpomme

Ovrsenik u Zalbi ponavlja kako je pobijana prvostupanjska odisis & Gpeis s IrCaa
I i IL izreke donesena suprotno odredbi ¢l. 164.a SZ te da prvoStopEmpSED SRS I SNEESN
postupku nije ovlasten putem prijeboja namirivati zaloZnog Adnase ENILETNY TS
mimo steCajnog suca.
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U ovom ovrinom postupku radi se o ovrsi pokrenutoj po vjerovniku koji je tijekom
postupka postao razluéni vierovnik glede kojega ovr$ni sud predaje ostvareni iznos steéajnom
sucu koji prvo podmiruje troskove steajnog postupka iz ¢l. 170. SZ, a potom namiruje
trazbinu razluénog vjerovnika, $to tvrdi ovrhovoditel;j.

Medutim, kada se proda nekretnina u ovr§nom postupku, prodaja se obavlja po
pravilima ovrsnog postupka $to zna¢i da se primjenjuje odredba po kojoj je ovrhovoditelj
osloboden pla¢anja kupovnine (odredba ¢&l. 100.a st. 1. OZ) i gdje je izrijekom odredeno da
ovrhovoditelj, koji je kupac i jedini vjerovnik koji se namiruje iz kupovnine, nije duZan
poloziti kupovninu ako ona iznosi koliko i njegova ovr$na trazbina ili manje.

S obzirom da u ovom sluéaju ovrhu provodi ovr$ni sud, a ne ste¢ajni sudac to u smislu
odredbe ¢&l. 100.a OZ ovréni sudac ne moze obradunavati trodkove steajnog postupka koje bi
onda predao steajnom sucu kao poloZeni iznos troskova buduéi da u konkretnom slucaju
poloZenih iznosa tro$kova nema jer ovrhovoditelj nije duzan poloZiti kupovninu.

Dakle, iako obveza namirenja troSkova unovéenja trazbine proizlazi iz odredbe ¢l.
164.a st. 3. SZ i &l. 170. st. 2. SZ te iako su razluéni vjerovnici duzni sudjelovati u troskovima
ste€ajnog postupka, to u ovom slu¢aju nije moguce buduéi da ovrhu provodi ovr$ni sud pa
kako prema odredbi ¢l. 100.a OZ nema poloZene kupovnine to nije niti moguce postupiti
sukladno odredbi &l. 164.a st. 1. SZ, namirenjem troskova te predajom preostalih novaca
steCajnom sucu.

Stoga ovi Zalbeni razlozi ovr§enika nisu osnovani.

U odnosu na visinu potraZivanja ovrhovoditelja prema specifikaciji od 22. rujna 2014.,
koja je dostavljena ovrSeniku 3. veljage 2015. (list 137 spisa) valja re¢i kako je o troskovima
ovrhovoditelja prvostupanjski sud veé¢ odlu¢io sukladno podnesku ovrhovoditelja od 23. rujna
2014., a koji obradun ovrSenik osporava samo u dijelu izracuna troskova ovrSnog postupka za
koje priznaje da iznose 1.230,00 kuna sa zakonskim zateznim kamatama teku¢im od 7. rujna
2011

Ukoliko bi se troskovi iskazali u svoti koju ovrSenik priznaje i tada bi ukupno
potrazivanje ovrhovoditelja predstavljalo vece potraZivanje od kupovnine u svoti od
80.287,46 kuna zbog &ega nisu ostvareni niti navedeni Zalbeni razlozi ovrSenika.

Kako je nadalje pobijano prvostupanjsko rjesenje doneseno sukladno odredbi ¢l. 98. st.
3. OZ te odredbama ¢&l. 100.a st. 1. i 5. OZ te odredbe ¢l. 101. OZ, valjalo je, primjenom
odredbe ¢&l. 380. tod. 2. ZPP, odbiti Zalbu ovrienika kao neosnovanu i potvrditi pobijano
prvostupanjsko rjesenje.

. Sutkinja
Zeljka Rozi¢ Kaleb, v.r.




