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Treovacki sud u Splitu (naziv nadleZnog suda)
Sukoiganska 6, Split (adresa nadleZnog suda) Tohr ™ pols sibo-prep, o PRnr
. L — oy
Tebutreno,, T

PRIJEDLOG DUZNIKA ZA OTVARANJE STECAJNOGA POSTUPKA

PODACI O PODNOSITELJU PRUEDLOGA ZA PRAVNU OSOBU:
EDVARD MILANOVIC (direktor ..Fko kamenolomi” d.0.0.)
Sibovica 12, Kastel Lukgié, OIB 52328912520

1. Na temelju &lanka 16. i ¢lanka 109. Stedajnog zakona podnosim prijedlog za otvaranje
steGajnoga postupka nad duznikom  EKO KAMENOLOMIL.d.0.0., Hrvatske neovisnosti 3,
Split, OIB: 07260857051 (navesti tvrtku ili naziv, odnosno ime i prezime duznika).

Kod duZnika postoji steCajni razlog :
prezaduZenost-imovina duZnika pravne osobe je manja od postojecih obveza
Dokaz:

Presuda Zupanijskog suda u Zagrebu br, GZ-4757/12 od 25.04.2017.¢. ( dokaz duga prema
Republici Hrvatskoi u iznosu od 4.987.715,80 kn + zakonske zatezne kamate+ troSkovi
postupka u iznosu od 269.028.00 kn )

Zadnja bilanca — zakonski financijski izviedtaj sa stanjem na dan 31.12.2016.g;

{zvadak banke o stanju i prometu od dana 2.5.2017.g;

Porezno-knjigovodstvena kartica na dan 26.7.2017.g.

Dugovanje za Sumski doprings ( OQKFS) prema priloZenoj konto kartici

[1. Popis imovine i obveza duznika prema ¢lanku 17. Ste€ajnog zakona:*
» Novéana sredstva na raéunima duZnika — izvadak banke u prilogu
e Jedina tra¥bina je prema porezno-knjigovodstvenoj kartici u prilogu
o Nema nekretnina i pokretnine duZnika 1 nema druge imovina duZnika

« Obveze duZnika su u prilogu: Elanarina HGK prema PKK izdanoj od Porezne uprave i
dumski doprinos prema kartici OKFS od Hrvatskih Suma

e Druge obveze duZnika su prema sudskoj presudi u prilogu.

o Nema razluénih niti izluénih prava na imovini

Svojstvo podnositelja prijedloga u ime pravne osobe
direktor-Clan uprave

Mjesto i datum Potpis podnositelja prijedioga

27.07.2017.¢.

Exo KAMENOLOM! d.o.o.

2a profzvodnju 1 trgoviny kamenom
SPLIT- Hvatske neovisnost 3




Ministarstvo poljoprivrede Strana: 1.

ANALITICKA KARTICA : 2012 - 2017 spi 31052017
07260857051 - EKO KAMENOLOMI d.o.0.

OIB : 07260857051

2012 Upisano
Kniizenje Datum Opis Dokument Duguje Potrazuje Saldo
o1 30.04.2013 cbveza za 2012. godinu 2013-00/1 0,04 0,00 08.07.2013
ZA GODINU : 2012 0,04 0,00 0,04

2013 Upisano
Knjizenje Datum Opis Dokument Duguje Potrauje Saldo
01 30.04.2014 obve_za za 2Q1 3. godinu 2017-03/05 0,64 0,00 31.05.2017
ZA GODINU : 2013 0,64 0,00 0,64

2014 Upisano
Knjizenje Datum Opis Dokument Duguje Potrazuje Saldo
01 30.04.2015 obveza za 2014. godinu 2017-03/05 t.802,45 0,00 31.05.2017
ZA GODINU : 2014 1.802,45 0,00 1.802,45

2015 Upisano
Knjizenje Datum Opis Dokument Duguje Potrauje Saido
01 30.04.2016 obveza za 2015. gedinu 2017-03/05 19,90 0,00 31.05.2017
ZA GODINU ; 2015 19,90 0,00 19,90

2016 Upisano
Knjizenje Datum Opis Dokument Duguje Potrazuje Saldo
01 30.04.2017 obveza za 2016. godinu 2017-03/05 0,03 0,00 31.05.20%7
ZA GODINU ; 2016 0,03 : 0,00 0,03
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U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Zupanijski sud u Zagrebu, kao sud drugog stupmja, u vijetu sastavljenom od sudaca
toga suda, Milana Anica, kao predsjednika vije¢a, Teodore Tomdi¢, kao &lana vijeéa i suca
izvjestitelja, te Milene Franki¢, kao &lana vijeda, u pravnoj stvari tuZitelja REPUBLIKE
HRVATSKE, kojeg zastupa Opéinsko drZavno odvjetni§tvo u Sesvetama, protiv tufenika
EKO KAMENOLOMI d.o.0., Zagreb, DuZice 1 (ranije: Geomid d.0.0.), kojeg zastupa
direktor DZemal MandZi¢, zastupan po punomoéniku fvanu Brlekoviéu, odvietniku u Svetom
Ivanu Zelini, zbog stjecanja bez osnove, odludujuéi o Zalbama stranaka protiv presude
Opéinskog suda u Sesvetama poslovni broj P-265/05-72 od 22, veljage 2012., u sjednici
vijeta odrZanoj dana 25. travnja 2017,

presudio je

1. Odbija se Zalba tuZitelja Republike Hrvatske kao neosnovana i potvrduje presuda
Opéinskog suda u Sesvetama poslovni broj P-265/05-72 od 22. veljafe 2012, u pobijanom
dijelu izreke pod 11, te izreke pod 1II. u dijelu u kojem nije prihvaden zahtjev tuZitelja za
naknadu tro8ka preko iznosa od 269.028,00 kn.

II. Odbija se Zalba tuZenika Eko kamenolomi d.o.o0. kao neosnovana i potvrduje ista
presuda u pobijanom dijelu izreke pod I. 1 ITL

ObrazlozZenje

Presudom suda prvog stupnja sudeno je:

"1. NalaZe se tuZeniku Eko kamenolomi d.o.o. iz Zagreba, DuZice 1, isplatiti tuZiteljici
Republici Hrvatskoj iznos od 4.987.713,80 kuna, zajedno sa zakonskom zateznom kamatom
teku¢om na iznos od 1.124.489.40 kuna od 1. sije¢nja 2001. g. do isplate, na iznos od
798.978.11 kuna od 1. sijeénja 2002. g. do isplate, na izmos od 1.033.338,10 kuna od 1.
sije¢nja 2003. g. do isplate, na iznos od 1.206.658,40 kuna od 1. sijeénja 2004. g. do isplate,
na iznos od 824.251,81 kuna od 1. siie&nja 2005, g. do isplate po stopi zakonske zatezne
kamate za razdoblje od 1. sije¢nja 20011, g. do 31. prosinca 2007. g. sukladno &L 1. Uredbe o
visini stope zatezne kamate, a za razdoblje od 1. sijeinja 2008. g. pa do isplate sukladno
odredbi ¢l 29. st. 2. Zakona o obveznim odnosima (NN 35/05) za svako polugodiste
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uvetanjem eskontne stope Hrvatske narodne banke koja je vrijedila zadnjeg dana polugodita
koje je prethodilo tekuéem polugodiitu za 8 postotnih poena, sve uroku od 15 dana.

11. Odbija se tuzitelj s dijelom tuzbenog zahtjeva preko dosudenih 4.987.715,80 kn do
zatra¥enih 5.074.800,00 kn ili za iznos od 87.084,28 kn.

[1I. TuZenik je duZan tuZiteljici naknaditi troskove parniénog postupka u iznosu od-

269.028,00 kuna u roku od 15 dana."
Protiv presude Zalbu podnose obje stranke, svaka u dijelu u kojem nije uspjela.

Tuitelj Zalbu podoosi u dijelu izreke pod IL i pod IIL. preko priznatih 269.028,00 kn
na ime parniénog troska, iz svih Zalbenih razloga predvidenih odredbom ¢l 353. st. 1. t. 1.-3.
Zakona o parniénom postupku (Narodne novine, br. 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03.,
88/05., 2/07., 84/08., 96/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13,, 28/13. 1 89/14. - dalje u tekstu:
ZPP) s prijedlogom da se navodi prihvate kao osnovani, presuda u pobijanom dijelu preinadi,
podredno ukine i predmet viati prvostupanjskom sudu na ponovno sudenje uz dosudu troska
Zalbenog postupka.

TuZenik Zalbu podnosi u dijelu izreke pod 1. i IIL, isto tako iz svih Zalbenih razloga s
prijedlogom da se navodi prihvate kao osnovani, pobijana presuda preinadi te tuZitelj sa
zahtjevom odbije uz dosudu troska kako parni¢nog tako i Zalbenog postupka.

Zalbe su neosnovane.

Predmet tuZbe je zahtjev tuZitelja kojim od tuZenika potraZuje isplatu iznosa od
5.074.800,00 kn, koji iznos predstavlja protupravno stetenu imovinsku korist koju je tuZenik

ostvario obavljajuéi eksploataciju mineralne sirovine, tehnitko-gradevinskog kamena, bez

rudarske koncesije za izvodenje tih radova te je eksploatirao 169.160 m® mineralne sirovine.

Sud prvog stupnja djelomi¢no je prihvatio, a djelomiéno odbio tuZbeni zahtjev
utvrdivii slijedede za postupak odluéne Cinjenice:

- da iz dokumentacije koja prilel spisu proizlazi da je rjeSenjem Gradskog
sekretarijata za gospodarstvo od 7. travnja 1992. godine poduzeéu Geomid d.o.o. (predniku
tuZenika) odobreno izvodenje rudarskih radova na eksploatacijskom polju "Vukovdol" prema
Glavnom rudarskom projektu sanacije kamenoloma mramoriziranog vapnenca, a uvjeti i
ograniSenja po kojima se moZe cksploatirati kamen odredeni su Uvjerenjem o uvjetima
uredenja od 24. srpnja 1991. te je tuZenik prijavio podetak izvodenja rudarskih radova, a
rjeSenjem od 9. sijeénja 1992. (Gradskog sekretarijata za gospodarstvo) odobrava se tuZeniku
eksploatacijsko polje "Vukovdol", time da su odredene granice polja,

- da nije sporno da je dana 17. srpnja 2000. doSlo do aktiviranja kliziSta u
sjeverozapadnom dijelu kamenoloma, a procjena klizne stijenske mase je oko 250.000 m®, a0

emu je obavijestena Rudarska inspekcija te su radovi obustavljeni do daljnjega {pavedeno

proizlazi iz Gradevinskog dnevnika),

- da je nakon formiranja klizi§ta, koje je izvan granica postojeceg odobrenog
eksploatacijskog polja, dana 12. studenog 2001. Gradski ured za gospodarstvo donio rjeSenje
kojim se odobrava prosirenje eksploatacijskog polja i utvrduju nove granice polja, uz
nalaganje koncesionaru (tuZeniku) da ishodi odobrenje za izvodenje rudarskih radova i sklopi
ugovor o koncesiji za eksploataciju kamena,

- da iz zapisnika DrZavnog inspekiorata o obavljenom inspekcijskom mnadzoru
poslovanja trgovackog drustva Geomid d.o.0. proizlazi da je to drudtvo obavljalo
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eksploataciju mineralnih sirovina bez koncesije za izvodenje rudarskih radova te eksploatiralo
169.160 m* kamena, a zapisnik je sastavljen uz prisutnost odgovornih predstavnika tuZenika,

- da nije sporno da je tuZenik ishodio rjefenje o odobrenju proSirenja eksploataci] skqg
polja "Vukovdol", ali ne tvrdi da je imao odobrenje za izvodenje rudarskih radova, kao niti
ugovor o koncesiji u eksploatacijskom polju "Vukovdol 1" (aktivirano klizi§te), time da je
pokrenut postupak za ishodenje potrebnih odobrenja, koja nisu ishodena, time da je i tuZenik
suglasan da s obzirom na razmjere kliziSta, sanaciju nije mogude obaviti na nadin odobren
postojecim rjefenjern i u postoje¢im granicama eksploatacijskog polja, kao i

- da odobrenje za profireno eksploatacijsko polje nije pravna osnova za eksploataciju.

Temeljem tako utvrdenih relevantnih &injenica zakljuduje da je za izvodenje rudarskih
radova potrebna Rudarska koncesija, §to proizlazi iz odredbe &L 30. st. 1. t. 2. Zakona o
rudarstva (Narodne novine, br. 35/95 i 114/01) te da postojanje Studije dr. Karla Brauna,
rjeSenja o odredivanju eksploatacijskog polja, kao niti ranije rjeSenje od 7. travnja 1992. - ne
moZe biti valjana pravna osnova za izvodenje radova. Navodi jo, a pozivom na odredbu &I,
214. Zakona o obveznim odnosima (Narodne novine, br. 53/91., 73/91., 111/93., 3/94.,
107/95., 7/96., 91/96., 112/99., 129/00., 88/01. - dalje u tekstw: ZOO) da je tudenik
nesavjestan stjecatelj (znao je i mogao znati za neosnovano bogacenje, jer i sam ne spori da
nije imao potrebnu dokumentaciju, a pristupio je daljnjim radovima) pa ga obvezuje na isplatu
kamata od dana stjecanja. Primjenjujuéi pak élanak 215, ZOO umanjuje utuZeni iznos za
87.084,28 kn (korisni trofkovi), a koji iznos je tufenik uplatio na imec naknade za
cksploataciju mineralnih sirovina, a §to proizlazi iz prilezeée dokumentacije, a ne prihvaca ni
trofkove dobivanja tehnitko-gradevinskog kamena smatrajuci da tudenik nijc dokazao da se
radi o nuznim troskovima.

Oba Zalitelja osporavaju pravilnost zakljucka suda iznoenjem Zalbenih tvrdnji koje Ce
biti obrazloZene u nastavku ove odluke.

Pobijana presuda pravilna je i zakonita, a navodi Zalbe neosnovani.

U postupku pred sudom prvog stupnia nije po€injena bitna povreda iz odredbe &1, 354,
st. 2. t. 11. ZPP jer presuda sadrZi jasne, logiéne i neproturjecne razloge o svim odlutnim
¢injenicama, jasna je i razumljiva, a razlozi su potpuni 1 prihvatljivi. Nisu poéinjene niti druge
bitne povrede iz ¢l. 354. st. 2. ZPP, na koje ovaj sud drugog stupnja, a temeljem &l 365. st. 2.
ZPP pazi po sluzbenoj duZnosti.

U odnosu na Zalbu tuZitelia Republike Hrvaiske:

Pravilna je odiluka suda u dijelu utvrdenja da je navod tuZenika glede pladenih
troSkova u vidu naknade za eksploataciju mineralnih sirovina u iznosu od 87.084,28 kn
osnovan jer je isti placen (list. 52-90 spisa). Naime, radi se o pravu na naknadu korisnih
trodkova koji su uplatom povecali vrijednost u trenutku vraéanja pa je odredba &l 215. ZOO
pravilho primijenjena.

U odnosu na Zalbu tuZenika Eko kamenolomi d.o.o.:

Sustina Zalbenih navoda svodi se:
- ha osporavanje Cinjeni¢nih utrdenja, odnosno zakljuéka suda kod prihvadanja
zahtjeva, jer odredeni, a predloZeni dokazi nisu provedeni,
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- da je pogreSan zakljudak suda v dijelu prihvacanja tvednji tuZitelja da se eksploatiralo
169.160 m® mineralne sirovine, jer to nije bilo moguce utvrditi iz nalaza niti jednog od
viestaka (nemogude je utvrditi otkuda su kamene mase koje je tuZenik izvadio doklizale — da
li iz starog ili novog polja),

- da su odredbe materijalnog prava pogredno primijenjene i to Zakon o rudarstvu, te €l.
210. ZOO, kao i na citiranje odredbi Ustava i Zakona o parninom postupku, a sve s tvrdnjom
da su prava tuZenika prihva¢anjem zahtjeva grubo povrijedena.

Na te vrlo opSime tvrdnje treba reéi da je zakljudak suda izveden na osnovi temeljite
rasprave navoda stranaka, analize rezultata dokaznog postupka te je u tom okviru sud
provedene dokaze ocijenio savjesno i brizljivo, svaki posebno i sve zajedno u smislu odredbe
&l 8. ZPP, a za ocjenu je naveo logidne 1 doista iscrpne razloge, slijedom dega se takav
zakljudak ukazuje utemeljen na rezultatu provedenog postupka.

Zalbenim navodima Zalitelj osporava zakljutak iznoSenjem drugadijeg stava, bez
podloge u rezultatu postupka, pa ocjena prvostupanjskog suda nije s uspjehom dovedena u
sumnju te ju stoga prihvaéa i ovaj drugostupanjski sud.

U odnosu na Zalbenu tvrdniu kojom se osporava potpunest utvrdenja &injeninog
stanja navodom da nije proveden dokaz saslufanjem inspektora Jurja JakSiéa, treba reéi da je
prvostupanjski sud navedenog svjedoka pozivac na rofiste u nekoliko navrata, svjedok se
ispri¢ao da nije u moguénosti pristupiti zbog teske bolesti koju je dokumentirao, Zalitelj nije
predlagao da sud izade na mjesto gdje bi ga sud mogao saslulati (kuca, bolnica i s1.), a na
roistu na kojem je glavna rasprava zakljucena nije imao daljnjih dokaznih prijedloga pa je za
zakljuditi da je od tog dokaza odustao.

Na daljnju tvrdnju da mu je na ocevidu 20. svibnja 2011. (listovi 362 - 365 spisa) bilo
uskraéeno pravo na postavljanje pitanje vjeStaku — treba re¢i da navedena tvrdnja nije to¢na.
Iz sadr¥aja zapisnika proizlazi da je sudac punomocénika tuZenika upozorio "da ne uzdiSe i ne
prekida suca u tadu postavljanjem pitanja koje se odnosi na teoretsko raspravijanje i nije od
utjecaja na postupak”. Zapisnik je potpisan po punomoéniku tuZenika, §to upuéuje da je
sadr#aj istog vjerodostojan i tolan.

Nadalje, neosnovana je tvrdnja da nije provedeno financijsko vjestadenje jer iako je
vjestak Sini¥a Dunda u o&itovanju na prigovor (fistovi 333 - 335 spisa) naveo da bi financijski
strudnjak mogao utvrditi nuZne materijalne troskove eksploatacije, na tuZeniku je bio teret
dokaza da navedeno viedtadenje predlozi, $to, medutim, tijekom postupka nije udinio (teret
dokazivanja — &l. 221.a ZPP). Da se radi o eksploataciji mase od 169.160 m* proizlazi iz
nalaza i mi§ljenja vjestaka te preostalih provedenih dokaza i dokaza koji prileZe spisu.

U odnosu na tvrdnju da bi zahtjev tuZitelja eventualno bio osnovan kada bi se traZilo
vraéanje koli€ine kamena koje je tuZenik otudio iz imovine tuZitelja, a ne zahtjev na isplatu,
treba reéi da je odredba &l 210. st. 1. ZOO pravilno primijenjena. Naime, prema toj odredbi
kad dio imovine jedne osobe na bilo koji nacin prijede u moovinu druge, a taj prijelaz nema
osnove u pravnom poslu i zakonu, stjecatelj je duZan vratiti tu imovinu. Ako vra¢anje nije
mogucée, duZan je nadoknaditi vrijednost ostvarene koristi, dakle, tofno je da bi tuZenik bio
duzan vratiti koli¢inu kamena koju je otudio, medutim kako je tuZitelj zatraZio isplatu svote
novea, a tuZenik se tome nije usprotivio, niti je pormdio da ée vratiti otudenu koliCinu
kamena, pravilno je postupio prvostupanjski sud kada je utvrdio vrijednost ostvarene koristi te
naloZio tuZeniku tu vrijednost naknaditi u noveu.
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U odnosu na tvrdnju da je u konkretnom sludaju trebalo primijeniti Zakon o rudarstvu
(Narodne novine, br. 35/95), a ne Izmjenu i dopunu tog Zakona (Narodne novine, br. 114/01),
treba reéi da je ta tvrdnja todna, medutim, ne utjede na pravilnost i zakonitost pobijane odluke.
Ovo stoga &to je prema &L 30. st. 1. t. 2. Zakona o rudarstvu (Narodne novine, br. 35/95) koji
treba primijeniti — navedeno da je za eksploataciju mineralnih sirovina potrebno odobrenje za
izvodenje rudarskih radova (za profireno cksploatacijsko polje), a nije sporno da takvo
odobrenje tuZenik nikada nije dobio.

Dakle, rezimirajuéi sve iznesene prigovore, proizlazi da su isti neosnovani, a odluka
pravilna i zakonita.

U odnosu na druge opSirne navode treba re¢i da je sukladno odredbi 1. 375. ZPP ovaj
sud ocijenio da isti nisu od odlutnog znadenja, a u preostalima se ponavlja sve ono 3to je
prvostupanjski sud u odluci naveo i detaljno obrazloZio.

U odnosu na odluku o parniénom frosku:

PogreSno tvrdi tuZitelj da odredbe Tarife o nagradama i naknadi trofkova za rad
odvjetnika nisu postovane. Upravo suprotno, prvostupanjski sud je odluku o trodku detaljno
obrazloZio primjenjujuéi Thr. 9. to&. 1, 2, 51 6 1 Thr. 8. to&. 1 i 3 te Thr. 42. Tarife o
nagradama 1 naknadi tro8kova za rad odvjetnika (Narodne novine, br. 16/90., 69/93., 87/93.,
16/94., 11/96., 91/04., 37/05., 59/07., 148/09., 142/12.). Uzeo je, naime, u obzir trodkove koji
su bili potrebni radi vodenja parnice primjenjujuéi citirane odredbe Tarife, pa se suprotni
navodi Zalbe da je za sastav obrazloZenih podnesaka trebalo dosuditi ve¢i broj bodova, kao i
za pristup na rodista, ukazuju neosnovanima.

Turenik samo pausalno osporava odluku o parni¢nom trodku ne navodeéi konkretno u
gemu bi se nezakonitost iste sastojala.

Dakle, prvostupanjski sud na potpuno i pravilno utvrdene sve relevanine Cinjenice
pravilno je i zakonito odludio kada je zahtjev djelomitno prihvatio, a djelomitno odbio,
slijedom Cega je Zalbe stranaka valjalo odbiti kao neosnovane te presudu u pobijanom dijelu
temeljem ¢l. 368. st. 1. ZPP potvrditi i odluciti kao u izreci.

U Zagrebu 25. travnja 2017. godine

Predsjednik vijeca:
Milan Anié, v. r.

Za to¢nost otpravka wov
Marija Rogr
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EKO KAMENOL.OMI D.O.O.
HRVATSKE NEOVISNOSTI 3
21000 SPLIT

IZVADAK O STANJU | PROMETU

Referenca banke

Vrsta transakcije

Radun platitelia/primatelja

Naziv i adresa platitelja/primatelja

Referenca klijenta Datum Vrsta lznos
Opis transakcije knjizenja/
Poziv na broj platitelja valute DiP

Poziv na broj primatelja

Valuta: HRK

Broj izvatka: 4

Poietno stanje

138,06

4312202633003

Naknada za vedenje raduna
HRO624840081000000043
RAIFFEISENBANK AUSTRIA D.D.
MAGAZINSKA CESTA 69 10000 ZAGREB

02.05.2017 B 30,00
MNaknada za vodenje raduna 02.05.2017
HR17 1100585874-025-1558
HR99

4312323827003

Naknada za RBA direkt servise
HRO624840081000000013
RAIFFEISENBANK AUSTRIA D.D.
MAGAZINSKA CESTA 69 10000 ZAGREB

02.05.2017 D 36,00
Naknada za RBA direkt servise 02.05.2017
HR17 $100585874-025-1558
HR99

Proknjizeno stanje

02.05.2017. P 78,06

' Ukupni promet
broj naloga: 2
broj naloga: . 0

D 60,00

SEXTOR TRANSAKCIJSKIH POSLOVA

23 prolzvodaju i trg
SPLIT-Hva

IZVADAK O STANJU 1 PRCMETU
Ispis:  03.05.2017. 04:20:20
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BILANCA

stanje na dan 31.12.2016.

Obveznik: 07260857051; Eko kamenolomi d.o.0.

AKTIVA
A) POTRAZIVANJA ZA UPISANI A NEUPLACENI KAPITAL
B) DUGOTRAJNA IMOVINA {AOP (003+010+020+031+036)
I. NEMATERIJALNA IMOVINA (AOF 004 do 009)
1. lzdaci za razvoj
2. Koncesije, patenti, licencije, robne i usluzne marke, softver
i ostata prava
3. Goodwilt
4. Predujmovi za nabavu nematerijalne imovine
5. Nematerijaina imovina u pripremi
6. Oslala neméterijalna imovina
. MATERIJALNA IMOVINA (ADP 011 do 019)
. Zemijiste
. Gradevinski objekti
. Postrojenja i oprema
. Alati, pogonski inventar i fransporina imovina

. Biologka imovina
. Predujmovi za materijalnu imovinu
. Materijalna imovina u pripremi
. Ostala materijatna imovina
. Ulaganje u nekretnine
1. PUGOTRAJNA FINANCISKA IMOVINA (AOP 021 do 030)
1. Ulaganja u udjele (dicnice) poduzetnika unutar grupe
2. Ulaganja u ostale vrijednosne papire poduzetnika unutar grupe
3. Dani zajmovi, depoaziti i slitno poduzetnicima unutar grupe
4 Ulaganja u udjele (dionice) druStava povezanih sudjelujudim
interesom
5, Ulaganja u ostale vrijednosne papire drustava povezéinih
sudjeiujudim interesom
6. Dani zajmovi, depoziti i sliéno drustvima povezanifn
sudjelujuéim interesom
7. Ulaganja u vrijednosne papire
8. Dani zajmovi, depoxziti i sliéno
9. Ostaia ulaganja koja se obradunavaju metodom ﬁdjéIa
10. Ostala dugotrajna financijska imovina o
V. POTRAZIVANJA (AOP 032 do 035)
1. PotraZivanja od poduzetnika unutar grupe
2. PotraZivania od drustava povezanih sudjelujuéim interesom
3. Potrazivanja od kupaca ‘ ”
4. Ostala potraZivanja
V. ODGODENA POREZNA IMOVINA
C) KRATKOTRAJNA IMOVINA {AQP 038+046+053+063)
I. ZALIHE (AOP 039 do 045)
1. Sirovine i materijal
2. Proizvodnja u tijeku
3. Gotovi proizvodi
4. Trgovagka roba
5. Predujmovi za zalihe
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BILANCA
stanje na dan 31.12.20186,

Cbrazac
POD-BIL

Obveznik: 07260857051

; Eko kamenclomi d.o.o.

5. Dugotrajna imovina namijenjena prodaji

7. Bioloska imovina 045
I POTRAZIVANJA (AQP 047 do 052) 046 7.704 7703
1. PotraZivanja od poduzetnika unutar grupe 047
2. Potrazivanja od drudtava povezanih sudjelujucim interesom 048
3. Potrazivanja od kupaca 049
4. PotraZivanja od zaposfenika'i élanova poduzetnika 050
5, PotraZivanja od dizave | drugih institucija 051 7.794 7.793
6. Ostala potraZivanja 052
il KRATKOTRAJNA FINANCIJSKA IMOVINA (AQP 054 do 062) 053 ¢ 0
1. Ulagahja u udjete (dionice) poduzetnika unutar grupe 054
2. Ulaganja u ostaje vrijednosne papire poduietnika unutar grupe 055
3. Dani zajmovt, depoziti i sliéno poduzetnicima unutar grupe 056
4, UlaganJ:a u uc_ﬁjele (dionice) drutava povezanih 057
sudjelujuéim interesom
5. Ulaganja u o;tale vriiednosne papire drudtava povezanih 058
sudjelujuéim interesom :
6. Daqi Zefj“:‘f"fét depoziti i slitno drudtvima povezanim 059
sudjelujucin interesom
7. Ulaga'hia u vrijednosne papire 060
8. Dani zajmovi, depoziti i slino 064
9. Ostala ﬁnahcijska imovina 062
IV. NOVAG U BANCH | BLAGAINI 063 1.527 1.468
D) PLAGEN! TROSKOVI BUDUCGEG RAZDOBLJA | OBRACUNATI
PRIHODI 064
E) UKUPNO AKTIVA (AOP 001+002+037+064) 065 9.321 9.261
F) 1ZVANBILANCNI ZAPIS 066
PASIVA -0 -
A) KAPITAL! REZERVE (ACP 068 do 070+076+077+081+084+087) 067 7.663 6.480
|. TEMELJNI (UPISAN_I) KAPITAL 068 20.600 20.600
II. KAPITALNE REZERVE 069
1l. REZERVE 1Z DOBITI (AOP 071+072-073+074+075) 070 210.113 210143
1. Zakonske rezerve 071
2. Rezerve za viastite dionice 072
3. Viastite dionice i udjeli (odbitna stavka) 073
4, Stajutarne rezerve 074
5. Ostale rezerve 075 210.113 210413
fV. REVALORIZACIJSKE REZERVE 076 '
V. REZERVE FER VRIJEDNOSTI (AOP 078 do 080) 077 0 0
1. Fer vrijiednost financijske imovine raspoloZive za prodaju 078
2. Uginkoviti dio zastite novéanih tokova 079
3. Uginkoviti dio zastite neto ulaganja u inozemstvu naoc
VI. ZADRZANA DOBIT iL! PRENESENI GUBITAK (AOP 082-083) 081 -221.837 ~223.051
1. Zadrzana dobit
2. Preneseni gubitak 221.837 223.051
Vil. DOBIT ILI GUBITAK POSLOVNE GODINE (AQP 085-086) -1.213 -1.182
1. Dobit poslovne godine
2. Gubitak poslovne godine 1.213 1182
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Vit MANJINSKI (NEKONTROLIRAJUC‘E) INTERES -
B} REZERVIRANJA (AOP 089 do 094)
1.
2. Rezerviranja za porezne obveze
3. Rezerviranja za zapofete sudske sporove
4. Rezerviranja za troskove obnaVIjanja prirodnih bogatstava
5. Rezerviranja za trofkove u jamstvenim rokovima
6.
C} DUGOROCNE OBVEZE (AQP 096 do 108)
. Obveze prema poduzetnicima unutar grupe
. Obveze za iajnﬁoife, depozite i sli¢no podu'z'e'{nika unutar grupe
. Obveze prema drustvima povezanim sudjelujucim interesom
. Obveze za zajmove, depozite i sliéno drustava povezanih

Rezerviranja za mirovine, otpremnine i slhitne obveze

Druga rezerviranja

sudjelujudim interesom

. Obveze za zajmove, depozite i sliéno

. Obveze prema bankama i drugim financijskim instituciiama
. Obveze za predujmove

. Obveze prema dobavijatima

9.

Obveze peo vrijednosnim pap|r|ma
Ostale dugorogne obveze
Odgodena porezna obveza

D) KRATKOROCNE OBVEZE (AOP 108 do ?21}

. Obveze prema poduzetnicima unutar grupe

. Obveze za zajmové dépdiite i sliéno poduzetnika unutar grupe
. Obveze prema drustvima povezamm sudjeljudim interesom

. Obveze za zajmove, depozne i sliéno drustava povezanih

sudjelujudim interesom

. Obveze za zajmove depoz:te i sliéno
. Obveze prema bankama i i drugim financijskim |nst|tucuama
. Obveze za predujmove
. Obveze prema dobavljaé'ii;na
8.
10.
1,
12.
13
14.
E) ODGOBDENO PLACANJE TROSKOVA [ PRIHOD BUDUGEGA
RAZDOBLJA
FYy UKUPNO - PASIVA (AOP 067+088+095+107+122)
G) [ZVANBILANCGNI ZAPIS|

Obveze po vrijednosnim paplnma

Obveze prema zaposlemcuma

Obveze za poreze, doprmose i slicana davanja

Obveze s osnove udjela u rezultatu

Obveze po osnovi dugotrajne movme namifenjene proda;u '
Ostale kratkoroéne obveze B
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