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               REPUBLIKA HRVATSKA
OPĆINSKI GRAĐANSKI SUD U ZAGREBU
	     Ulica grada Vukovara 84
 

R E P U B L I K A  H R V A T S K A

R J E Š E N J E


Općinski građanski sud u Zagrebu, po sutkinji toga suda Eli Mišura Stopfer, u pravnoj stvari stečaja potrošača nad imovinom potrošača Sonje Držanić iz Zagreba, Trnjanska struga 24, OIB 04841598383, dana 23. studenoga 2017. godine

  r i j e š i o  j e

Odbacuje se prijedlog za pokretanje postupka stečaja potrošača Sonje Držanić podnesen ovom sudu 3. svibnja 2017., kao nepotpun.


Obrazloženje

	Ovome sudu podnesen je 3. svibnja 2017. prijedlog potrošača Sonje Držanić za pokretanje postupka stečaja potrošača. Uz navedeni prijedlog potrošač Sonja Držanić podnijela je sudu potvrdu o pokušaju sklapanja vansudskog sporazuma, popis imovine i obveza, kao i podnesak kojim predlaže otpis svih dugovanja u omjeru od 100%.

Odredbom čl. 44. st. 3. i 4. Zakona o stečaju potrošača ("Narodne novine" br. 100/15, u daljnjem tekstu: ZSP) propisana je dužnost potrošača uz prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača, priložiti potvrdu iz čl. 18. st. 3. ZSP-a, popis imovine i obveza i plan ispunjenja obveza jer će u protivnom sud odbaciti prijedlog.

S obzirom da je sud uvidom u plan ispunjenja obveza podnesenog uz prijedlog za otvaranje postupka stečaja potrošača utvrdio kako isti predstavlja prijedlog za otpis svih obveza u cijelosti, a ne plan ispunjenja tih obveza, na pripremnom ročištu održanom 23. studenoga 2017. potrošač je upitan predlaže li izmjenu takvog prijedloga, u skladu s odredbom čl. 49. st. 2. ZSP, a u smislu plana na koji način i u kojem dijelu je potrošač spreman podmiriti svoja dugovanja.

Potrošač Sonja Držanić je izjavila da ne predlaže izmjenu prijedloga za otpis svih dugovanja u cijelosti.

Stoga, kako potrošač Sonja Držanić nije sudu podnijela plan ispunjenja obveza, već prijedlog za otpis svih dugova, a takav prijedlog nije izmijenila niti naknadno, na pripremnom ročištu, to je, primjenom odredbe čl. 44. st. 4. ZSP, a kojom je propisano da će sud odbaciti prijedlog ako potrošač uz njega ne podnese plan ispunjenja obveza, valjalo odlučiti kao u izreci ovoga rješenja.


U Zagrebu, 23. studenoga 2017. 
	 
Sutkinja:
Ela Mišura Stopfer v.r.



Pouka o pravnom lijeku:
Protiv ovog rješenja je dopuštena žalba. Žalba se podnosi ovom sudu pismeno u četiri (4) istovjetna primjerka u roku od 15 (petnaest) dana od dana primitka pisanog otpravka ovog rješenja, a o njoj odlučuje nadležni županijski sud.



DNA:

1. e-oglasna ploča

Za točnost otpravka - ovlašteni službenik:
Snježana Zoretić
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