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TRGOVACKI SUD U SPLITU
Sukoisanska 6
21 000 Split

Zagreb, 18.12.2015.¢g.
Na broj: post.br. 5t-139/11

Nas$ broj: UCLP-44

Razlucni vjerovnik: UNICREDIT LEASING CROATIA d.0.0., Heinzelova 33,
Zagreb
OlIB: 18736141210
zastupan po odvjetnicima iz Odvjetnickog drustva Madarié i Lui
d.c.0,, Ilica 191 F, Zagreb

Stecajni duznik: TEHNO YACHT d.o.0. u ste€aju, Ulica Jurja Plantica 8,
21 000 Split

PODNESAK RAZLUCNOG VJEROVNIKA

Razlucni vierovnik obaviestava Naslovni sud da je zaprimio podnesak ste€ajnog upravitelja
od 26.10.2015.9 (u kojem isti daje specifikaciju troskova koje treba podmiriti iz sredstava
ostvarenih prodajom imovine steCajnog duznika) s prilozima, te se na isti odituje kako sijedi.

Troskovi edvjetnika stecajnog dunika (odvietnice Cupic)

U postupku Ovr-491/11

Raziuéni vierovnik u cijelosti osporava navedene troSkove, kao i pravo navedene odvijetnice
na bilo kakve troskove spomenutog ovrénog postupka.




Naime, u navedenom ovrSnom postupku, razluéni vierovnik je taj koji je u cijelosti uspio u
sporu radi Cega steCajnom duzniku ne bi pripali nikakvi troskovi zastupanja po punomoéniku
odvietniku.

Takoder, ukoliko su isti troskovi i nastali, isti su bili u cijelosti nepotrebni za navedeni
postupak.

Nadalje, iz troSkovnika navedene odvjetnice jasno je vidljivo kako ista potrazuje troskove za
sastav Ugovora o neposrednoj pogodbi od 11.06.13. koji je sastavijala punomodnica
razluCnog vjerovnika, a ne navedena odvjetnica, za $to je razlu¢ni vierovnik vec predao
dokaze u spis, a i sam Visoki trgovacki sud u svojoj ukidnoj odluci posl.br. Pz-8111/14 o
10.02.2015.9. ukazuje na navedenu ¢injenicu.

Isto tako svi ugovori o prodaji sklopljeni s kupcem zapravo su copy paste spomenutog
Ugovora o neposrednoj pogodbi od 11.06.13. koji je sastavijala punomoénica razluénog
vjerovnika

Nadalje, ponuda i sporazum o prodaji plovila stetajnog duZnika od 16.05.2012.g. &ji sastav
takoder traZi odvjetnica Cupi¢ u svom troskovniku, razluéni vierovnik nema saznanja kakvi su
to ponuda i sporazum, niti na 3to bi se isti odnosili, a niti o istima ne prileZi bilo kakav dokaz
u predmetnom ovrsnom postupku.

Isto tako, na kraju troskovnika odvjetnice Cupi¢ jasno se vidi da tra¥i samo 50 % od

cjelokupne nagrade (odnosno 31.800,87 kn), pa je u cijelosti nejasno zasto stelajni
upravitelj traZi da se troSkovi navedene odvietnice priznaju u iznosu od 39.852,84 kn.

Troskovi knjigovodstvenib usluga kroz 4 godine

Razluéni vierovnik ne osporava navedene trogkove niti po osnovu hiti po visini koju je naveo
steCajni upravitelj u svom podnesku.

Troskovi cuvania plovila od strane A. Kapica i T. Stojanova

Razlucni vierovnik u cijelosti osporava pravo A. Kapi¢a i T. Stojanova na bilo kakve trogkove
uvanja plovila, a obzirom da iz stanja spisa ne proizlazi da bi isti Cuvali plovila koja su bila
predmetom ovrhe u ovrSnom postupku Ovr-491/11.

Sto se tice tih trogkova stanje u spisima (ovrdnom i steajnom) je slijedece:

a) €uvanje A. Kapica:

--=- iz navodnog ugovora o djelu sklopljenog sa stefajnim upraviteljem dana 31.10.13.¢.
proizlazi da je brodice na vezu u Bajnicama A. Kapi¢ prema nalogu steCajnog upravitelja
Cuvao u razdoblju od 02.12.12.g. (dan preuzimanje duZnosti stet. upravitelja) do 13.10.13.g.
(dan navodnog preuzimanja jedrilica od kupca) uz naknadu (rijed je inafe o ukupno 3
brodice: Rigel, Scorpio i Draco)

---- Na zapisnik o olevidu od 19.04.13. (odrZanom u ovrinom postupku povodom popisa i
utvrdenja vrijednosti jedrilica) taj isti A. Kapié izjavljuje da se on do tada brinuo o tim
brodicama bez naknade u dogovoru s ovréenikom dobrovolino, no da od tada pa nadalie to
vide nije spreman Ciniti na taj nacin ve¢ u iskljudivo uz naknadu.

---- radi navedenog, u ovrnom postupku Ivan i Ante Kapi¢ alju podnesak od 25.09.2013.q.
u kojem objasnjavaju da su na zamotbu Tome Stojanova Cuvali te jedrilice, no da im je ovaj



obecao 1sp!at|t| neku naknadu kasnije, i da sada potraZuju troSkove ¢uvanja od dana
donosenja rieSenja o ovrsi 08.07.11. do 23.09.13. jer da je tada kupac preuzeo te jedrilice
---- 22.11.13, sam stecajni upravitelj Salje podnesak u kojem potvrduje navode da su se Ivan
i Ante Kapi¢ brinuli i ¢uvali | jedrilice do predaje kupcu

---- 09.12.13. odvietnica Cupi¢ (u ime stefajnog duZnika) Salje podnesak u kojem osporava
potraZivanje A. Kapida i I Kap;ca jer da je stefajni upravitelj po preuzimanju duZnosti
ovlastio samo T. Stojanova za ¢uvanje svih 7 jedrilica (medu njima i ovih 3), da jedrilice
uopcCe nisu bile odrZavane vec da su bile prepuitene same sebi, da se A. Kapic¢ sluZio jednom
jedrilicom bez naknade na ime navodnog nadzora koji je vréio nad te tri jedrifice itd.

b} ¢uvanje T. Stojanova:

---- iz navodnog ugovora o djelu sklopljenog sa steCajnim upraviteljem dana 31.10.13.g.
pro:ziazn da je T. Stojanov brodice na vezu u Sibeniku prema nalogu steCajnog upravitelja
Cuvao u razdoblju od 02.12.,12.g. (dan preuzimanje duZnosti stec. uprawtelja) do
13.10.13.g. (dan navodnog preuzimanja jedrilica od kupca) uz naknadu (rije¢ je inade o
ukupno 4 brodice: Taurus, Gemini, Cassiopi, Bellatrix)

---- na zapisnik o olevidu od 06.05.13. (odrZanom u ovrSnom postupku povodom popisa i
utvrdenja vrtjednosta jedrilica) kao cuvar gornJ:h jedrilica pojavljuje se Jakov Bujas navodedi
da je isti angaZiran od strane ovrsenika za Cuvanje i nadzor nad jedrilicama

---- podneskom od 19.11.13. koji Toma i njegov sin Dimitri Stojanov Zalju u ovrénom
postupku isti pojaSnjavaju da su oni Cuvali svih 7 jedrilica T da ih je na to ovlastio stedajni
upravitelj odmah po preuzimanju duZnosti 08.02.13.

Slijedom svega gore navedenog, raziucni vjerovnik osporava Ugovore o djelu koje je
navodno stedajni upravitelj skiopio s A. Kapicem i T. Stojanovim 31.10.2013. g., a obzirom da
smatra da su isti ugovor sastavijeni za potrebe predmetnog podneska stecajnog upravitelja,
uostalom isti ugovori nepotpisani su od strane navodnih ¢uvara brodica.

Da su ovi ugovori stvarno sastavljeni dana 31.10.2013.g. isti bi ve¢ odavno bili dostavljeni u
spis.

Isto tako valja ukazati, da je iz gore navedenih €injenica u pogledu Euvanja od strane ovih
osoba proizlazi kako nije razjasnjeno tko je uopée ¢uvao iste jedrilice.

Ono na 5to razluéni vierovnik dodatmno ukazuje jest to da je u ovrsnom postupku prilikom
spomenutih oevida od 19.04.13 i 06.05.13. oba puta ovrni sud u zapisnike konstatirao da
su jedrilice zapudtene i prepustene same sebi, na $to upozorava i VTS u svojoj ukidnoj
odluci.

Nagrada stecajnog upravitelia

Iz predmetnog podneska steCajnog upravitelja jasno je vidijivo kako isti potraZUJe hagradu u
maksimalnom iznosu koja bi mu pripadala po Uredbi o kriterifima i nadinu obraduna |
placanja nagrada steCajnim uraviteljima (NN 44/96, 161/98, 29/99, 129/2000 i 123/2003), u
daljnjem tekstu: Uredba.

Naime, unatoC izriCitoj uputi viSeg suda iz ukidne odluke posl.br. P2-8111/14 o
10.02.2015.9., stecajni upravitelj ne obrazlaZe zaSto bi istom pripala nagrada bad u
maksimanom iznosu predvidenom Uredom, toénije isti ne pojagnjava niti ne dokumentira
koje je to poslove isti obavio, koliko je vremena na to utroSio itd.

Naime, razlucni vjerovnik posebno ukazuje na €injenicu kako stefajni upravitelj nlje morao
npr. posebno identificiratl predmete prodaje (jedrilice) jer je samo stupio u ved pokrenuta
ovrani postupak Ovr-491/11 i iz istog mu je sve bilo jasno ( o kojim jedrilicama je rijed i gdje

i



se iste nalaze); zatim kupca za jedrilice koje su prodane u ovrsnom postupku nasao je bivsi
zakonski zastupnik stecajnog duznika T. StOJanov odvjetnika za vodenje ovrsnog postupka
hije morao traziti jer je samo dao punomo¢ ranijoj odvijetnici (Cuplc) koja je vel zastupala
steCajnog duznika prije nesto to je nad istim bio otvoren stecai, itd.

Porezi za tvrtku u 2012/13/14 godini
Razlucni vierovnik ne osporava navedene troskove niti po osnovu niti po visini koju je naveo
steCajni upravitelj u svom podnesku.

Slijedom svega gore navedenog, svi gore osporeni troSkovi nisu niti obrazloZeni niti
dokumentirani, na Sto izricito upozorava visi sud u svojoj ukidnoj odluci posl.br. P?-8111/14 o
10.02.2015.g., radi ¢ega ih razluni vierovnik i dalje u cijelosti osporava.

Nadalje, $to se tife zahtjeva razlu¢nog vierovnika za naknadnom njegovih trodkova ovrsnog
postupka Ovr-491/11, a u pogledu kojih troSkova je isti priloZio troSkovnik na iznos od
244.400,00 kn, razlu¢ni vierovnik pojasnjava kako je isti omaskom pogre$no zbrojio visinu
svih troSkova koje je naveo u tom trokovniku, jer ukupan zbroj trogkova od tocke 1. do
tocke 12. ne daje iznos od 244.400,00 kn, ve¢ iznos od 550.400,00 kn, $to je jasno vidljivo
vec na prvi pogled.

Radi navedenog, razlutni vierovnik dostavlja u privitku ispravljeni troskovnik (iz kojeg je sada
izostavio troSkove provedbe ovrhe u iznosu od 39.500,00 kn koji su mu veé ranije isplaceni),
a_temeiljem kojeg_troskovnika isti potraZuje na ime tro$kova ovrénog postupka Ovr-491/11
iznos od 510.900,00 kn.

Razlucéni vierovnik moli hitno zakazivanje rocista v predmetnoj pravnoj stvari.

Raziucni vjerovnik po punomoéniku

ODVIETNICKQ/ BRUSTVO
MADARIC d.o.0.
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JOSIP MAPDARIC
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