URBANE KONSTRUKCUE d.o.0. Split u ste€aju
Bruna Busiéa 1

018: 18764943416

Steajni upravitelj

Split, 22. ozujka 2017.

TRGOVACKI SUD U SPLITU
SPLIT

Ana Golub Grui¢, ste€ajni sudac
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5.5t-340/2013

PREDMET: Presuda Zupanijskog suda u Osijeku G#-272/2017-2

Postovana,

U privitku dostavijam preslik presude Zupanijskog suda u Osijeku G3-272/2017-2 od 2. ofujka
2017. godine, a koja se odnosl i na Urbane konstrukcije d.o.0. u stecaju, te dostavljenu opomenu

pred tuzbu od NOVI DANI d.o.0. Split.

S postovanjem,

ooy . P
Steda jpl iupravnﬁ}J

Berislav Budelié

JIRBANE KONSTRUKCH
' d.9.0, g
u stosalt
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REPUBLIKA HRVATSKA
ZUPANLISKI SUD U OSLIEKE
OSIIEK '

G2-272/2017-2

U PRESUDA

V4 upmmkx sud u Osijeku, u vijeéu sastavljenom od sudaca Katice Krajnovi¢ kao
predsjednika vijeca, te Igora Gojtana izvjestitelja i Marn_;dne Zigi¢ kao é&lanova vijeéa, u
pravnoj stvari tuZitelja 1) JOSIPA KOMARA iz ‘Splita OIB: 95347230598, koga zastupa
punomocnik Ivanka bamga odv;etmca iz Splita, 2) PROJEKT URBANE KONSTRUKCIIE
d.o.0. za gradevinski inZenjering "u stedaju” (ranije Fonem nekretnine d.o.0.), 3)  URBANE
KONSTRUKCUE-d.0.0.-u-ste¢aju_(ranije Fonem d.0.0.), Split, OIB: 18764943416, koga
zastupa._steSajni_upravitelj. Berislav- BuSeli¢, profiv_fuZénika DUJE-BRZOVICA iz Splita,
OIB: 05199075076, koga zastupa punomoénik Vinko Gulisija, odvjetnik iz Splita, radi
naknade 3tete, odlucujuéi o Zalbi tuZitelja pod 1) izjavljenoj protiv presude Opéinskog suda u
Splitu, br. Pn-852/15 od 9.1.2017. godine, u sjednici odrzanoj dana 2. oZujka 2017, godine,

presudio je

Zalba se odbija kao neosnovana i potvrduje presuda prvostupanjskog suda u
pobijanom dijelu, kojim je odbijen tuZbeni zahtjev I-tuzitelja Josipa Komara (to¢. H-izreke) i
u odluci o parniénom trogku ( tod. IV-izreke).

QbrazloZenje

Prvostupanjskom presudom je sudeno:

" 1 — NalaZe se tuZeniku da u roku od 15 dana i pod prijetnjom ovrhe s osnova
nei: movinske Stete tuzitelju pod 1) Josipu Komaru isplati iznos od 6.000,00 kuna zajedno sa
zakounskim zateznim kamatama koje na navedeni iznos teku od 15.prosinca 2010.g. do
30. lipnja 2011.g. po stopi od 14% godinje, od Lstpnja 201 1.g. do 3 Lstpnja 2015.g. po stopi
od 12% godignje, od 1.kolovoza 2015.g. do 31.prosinca 2015.g. po stopi od 8,14% godi¥nje,
od Lsijetnja 2016.g. do 30.lipnja 2016.g. po stopi od 8,05% godidnje, od 1.srpnja 2016.g. do
31. prosinea 2016.g. po stopi od 7,88% godidnje, od Lsijednja 2017.g. do isplate po stopi od
7.6 8% godi¥nje, a u slutaju promjene stope po stopi koja se odreduje za svako polugodiite,
uveséanjem prosjedne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdobije dulje od godine
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dana nefinancijskim trgovad o, razdoblje koje prethodi
tekuéem polugodidtu, za tri

II — Odbija se zah{j
mu tuZenik u roku od 13
a)na ime neimovinske At
kamatama od 15.listopad;
b)zatezne kamate na dogi
14.prosinca 2010.g. _

III - Odbija se tuzh
steaju koji glasi:
"TuZenik je duZan u rokiod
isplatiti tuzitelju ad 3. iznos ot
iznos tede od 08.0Zujka 2009.¢
uvedanjem eskontne stope HNB koj
tekudem polugodi$tu za 5% poena,.
Tuenik je duZan u roku od 15 dana i. |

[V — NalaZe se tuZeniku da u roku od 15 dans
1) Josipu Komaru parniéni trodak u iznosu od kuna sa zakonskim zateznim
kamatama koje teku od 9.sijednja 2017.g. do isplate po stopi od 7,68% godinje, a u sludaju
prornjene stope po stopi koja se odreduje za svako polugediste, uvetanjem prosjene kamatne
stope na stanja kredita odobrenih na razdoblie dulje od godine dana nefinancijskim
trgovadkim drugtvima izratunate za referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodisty,

'l kojim je zahtijevao da
000,00 kuna) sa zateznim
je od 15 listopada 2010.g. do
KONSTRUKCUE d.o.0. u
iz osnove materijalne Stete
teznom kamatom koja na taj

za svako polugodiste odreduje
polugodidta koje je prethodilo

naditi tuZitelju parbeni trofak."
prijetnjom naknadi tuZitelju pod

za tri postotha poena. i S—
J,.-f’/V — NalaZe se tuZitelju pod 3) URBANE KONSTRUKCIE d.o.0. u stecaju naknadit\t\
tuﬁe:r'ik\uu roku od 15 dana parniéni trofak u iznosu od 21.875,00 kuna. " S
Ovu “presudu-pravoyremeno p 0dnescnom—--%albom~-~-pobij-avtufr;i-telj‘“"‘1"‘)“;1’0’31‘15'"'KGmar u
odbijajuéem dijelu pod tod. Il-izreke iz razloga oznadenog u &l 353. st. 1. to€. 3. Zakona o
parni¢nom postupku ("Narodne novine", br. 53/91., 91/92., 112/99., 88/01., 117/03., 88/05,,
2/077., 84/08., 123/08., 57/11., 148/11., 25/13 i 89/14- u daljnjem tekstu ZPP), kao i u odluci
o parnidnom trodku pod tod. 1V- izreke, s prijedlogom da se preinaci u smislu Zalbenih
navoda, uz dosudu i trogka Zalbe.

Odgovor na Zalbu nije podnesen.
Zalba nije osnovana.

U postupku pred prvostupanjskim sudom potpuno i istinito su utvrdene sve ginjenice o
kojima ovisi osnovanost tuZbenog zahtjeva. Razlozi prvostupanjske presude o odlu¢nim
&inj enicama i navodima stranaka su logiéni i uvjerljivi tako da u pobijano] presudi nema
takwih nedostataka zbog kojih se ne bi mogla ispitati, a ne postoje ni druge bitne povrede
odredaba parnidnog postupka na koje drugostupanjski sud pazi po sluzbenoj duznosti (€1 365.
st, 2., u svezi &1, 354, st. 2. ZPP-a).

U pogledu sporne u ovoj fazi postupka neimovinske 3tete I-tuzitelja Josipa Komara,
suprotno Zalbenim navodima na pravilno i potpuno utvrdeno ginjeni¢no stanje djelomiénim
prilivacanjem tuZbenog zahtjeva, pravilno je primijenjeno materijalno pravo.
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eno je, da je tuzitelj u
rijetilo njemu i Elanovima
t bila, da bi on s Slanovima
¢ tuZitelj je doZivio primarni
rahu za Zivot i ozljedivanje,
(wni strah jakog intenziteta jo3
vrgcme traje akutna stresna
om spisu nije nasla podataka
atrijsko lijecenje, da je za
a, odnosno o srednje teskim
¢ pripada postotak povrede
ndriosno duZe lijeCenje, odnosno
fjeenja. Ako bi se poslo od
sanih u tuzbi , onda bi misljenje
 takvo, da ih je tuZitelj doZivio
0 strahovima za vlastiti Zivot 1

kolovozu 2009.g. primie:
njegove obitelji tedkim
obitelji bio u invalidskim
strah jakog intenziteta u ¢
kako svoj tako i ¢lanova i
1 dan, srednjeg jo§ 5 da
reakcija nakon ovakvih i sl
da je tuzitelj zatraZio |
pretpostaviti da se kod {u
smetnjama koje su bile og
dusevnog integriteta koji bi p
poduzimanje nekog oblika ¢
pretpostavke, da je tuZenik doista izvr
bilo drugagije, jer bi u tom slutaju mlﬁljéme o strahoy
u vide navrata prlhkom svakog paljenja, te bududi di
ozljedivanje, jer je isti vozio navedena vozila, vie bi promiienila misljenje i u vezi
povrede duécvnog, mtcgrlteta koja bi onda zaista postojala, jer bi zasigurno bio i nadin
doZivljene traume i intenzitet i trajnost veéi nego u siuéaju samo jedne prijetnje.

Prvostupanjski sud nije imao razloga da ne prihvati vjestacki nalaz i migljenje dat od
struéne osobe, sukladno pravilima struke, argumentirano , logi¢no i uvjerljivo i bez primjedbi
stranaka.

Kako je u kaznenom postupku utvrdeno, da je tuZenik samo poslao pismo I-tuZitelju
koje sadrzava prijetnje, a nema dokaza da je tuZenik ujedno i zapalio vozila koja je koristio I-
tuzitelj, to nije dovedena u sumnju pravilnost zakljutka prvostupanjskog suda, da I-tuZitelju
pripada praviéna novana naknada u smislu odredbe &l 1100, Zakona o obveznim odnesima
("Narodne novine", br. 35/05, 41/08, 125/11, 78/15, dalje ZOO), jer prema odredbi &l. [045.
st. 1. Z00O-a, tko drugome prouzrodi §tetu, duZan je naknaditi je ako ne dokaZe da je Steta
nastala bez njegove krivnje.

Stoga pored utvrdene krivnje tuZenika pravilno je utvrdeno, da eventualni novinski
dlanci u kojima se pisalo o ovim dogadajima ne mogu naruditi ugled I-tuzitelja, koji je u tim
dogadajima bio Zrtva, a ne podinitelj kaznenih djela.

Obzirom na intenzitet i trajanje straha, sudsku praksu i vodenju raduna o cilju kojemu
shuZi praviéna novdana naknada , ali i o tome da se njome ne pogoduje teZnjama koje nisn
spojive sa njezinom naravi i drudtvenom svrhom, dosuden je po ovome osnovu I-tuZitelju
prirmjereni iznos od 6.000,00 kn (€1, 1100. st. 2. Z00-a).

Pravilna je i odluka o parni¢nom trodku , koja se temelji na odredbi &l 154, st. 2. ZPP-
a, razmjerna uspjehu I-tuZitelja u sporu i sukladna Odvjetnigkoj tarifi.

Dakle, ne postoje Zalbeni razlozi, pa je stoga Zalba kao ncosnovana odbijena i
potwrdena presuda prvostupanjskog suda u pobijanom dijelu (¢l 368. st. 1. ZPP-a).
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U nepobijanom
odbijen tuZbeni zahtjev
tuZeniku (tod. V-izreke),

Gz-272/2017-2

I-tuZitelja (tod. I-izreke),
uZitelju da naknadi trosak

PREDSJEDNIK VIJECA
Katica Krajnovié,v.r.




NOVI DANI do.o.

UPRAVLJANJE NEKRETNINAMA
Papandopuiova 3, 21000 SP'LIT

Mob.: 091 311 0118; 691 311 0117
Mob.: 091 311 116; 091 311 0133

E-mail: tehnicka-siuzba@novidani-hr
E-mail: pravna-sluzba@novidani.hr

A

E-mail: novidani-fina@net hr
Tel.ffax: 021 460 555; 021 468 555; 021 270 555 www.facebook_comluovidan‘i.split
E-mail; novi.dani@st.tcom hr ¢ www.novidanihr blog.drevnil hrfnovidani

Mob.: 091 311 0119; 098 215 300

U Splitu, 20. oZzuka 2017.g.
Stecajni upravitelj Berislav Buseli¢
A.Starceviéa 19
21209 Mravince

Podtavani,

kao vlasnika garaZe u prilogu, na adresi Domovinskog rata 111 StroZanac, vodili smo Fonem d.o.0.
Naime, obavjesteni smo da je navedena garaZa sada u vlasni§tvu Urbanih konstrukeija d.o.o.

u stedaju.

Molimo kao upravitelj stambene zgrade Domovinskog rata 111, StroZanac, da vlasnik garaZe za
navedena razdoblja iz priloZene opomene pred tuZzbu, podmiri dugovanje pricuve.

e

S podtovanjem,

Novi dan'({. lo
3. ENT, .
2 Zeliko Vike VID
/spt I rld.o.o

SHLRY « SOLIM + KASTHLA « THOGHL =« MARINA « FODSTHANA « CIMIS + BATKA VOUA « MARATIEA + DUUQVIIR « RCOMOLIH = BINT « IMOTER « KENMIM » BHAC » CHOVO = VIS

Neka { u Vasof zgradi osvarnu NOVI DANI !




Upravitelj : Nadnevak: 18/03/17
Novi Dani d.o.o. Split

Papandopulova 3 Split
Tel.fax: 460-555
Mob.:

OPOMENA PRED TUZBU

Obveznik : Urbane Konstrukcije u steé.
DOMOVINSKOG RATA 111
STROZANAC

Temeljem Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima (Naradne novine br.91/96)
i Meduviasniékog ugovora, a prema izvodu knjigovodstvene evidencije, niste izvr§ili uplatu u
zajednitku pric¢uvu Vase zgrade za mjesece :

:03./16 ; 04./16 ; 05./16 ; 06./16 ; 07./16 ; 08./16 ; 09./16 ; 10./16 ; 11./16 ; 12./16 ;
01./17 ; 02./17

u ukupnom iznosu od : 251.68 Kn
Iznos mjeseéne naknade ; 21.98 Kn
TroSkovi opomene : 0.00 Kn

Obvezuje se duZnik (suvlasnik) da u roku 8 dana od dostave opomene uplati navedeni iznos na
iban zgrade ; HR2224920083500011645

s pozivom na broj odobrenja 07  12472-0316--0217

Ako i nakon ove opomene ne podmirite svoje obveze, podnijet éemo tuZbu nadleznom sudu radi
prinudne naplate svih vasih dugovanja sa pripadajuéom kamatom i tro§kovima sudskog spora, koji su
prema novom Zakonu o sudskim pristojbama (N.N. 74/95) veoma visoki.

Ako ste svoju obvezu podmirili do trenutka primitka ove opomene , molimo Vas da nam dostavite
dokaz o uplati (kopiju uplatnice), kako Vas za istu ne bi i dalje teretili.

Sa & tovanjem,

UPRAVITELJ ZGRADE: Novi Dani d.o.0. Split




