REPUBLIKA HRVATSKA
OPCINSKI SUD U PAZINU
FranjevacCke stube 2
52000 Pazin

P 815/2023-48
UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski sud u Pazinu po sutkinji Kristijani MatejCi¢, u pravnoj stvari u kojoj
sudjeluju tuziteljica Jadranka Muzica iz Kastva, Rubesi 107, OIB 61533962988, koju
zastupa punomocnica Marina Cvitko Tomié, odvjetnica u Labinu, Matije Vlaci¢a 2, i .
tuzenica Vesna Pavli¢ rod. LakoSeljac iz Rijeke, Branimira Markovica 13, OIB
36368146858, Il. tuzenica Sonja Kosic¢ rod. Lakoseljac iz Poreca, A. V. Aresena 6, OIB
34941004252, 111. tuzenik Josip LakoSeljac pok. Valentina iz Italije, Trsta, Via Donaggio
15, OIB 48947139354, (u zemljiSnim knjigama upisan kao: ,LakoSeljac Josip pok.
Valentina, Torino®), IV. tuzenica Palmira Ravnik rod. LakoSeljac, pok. Valentina iz
Australije, Victoria, Hoppers Crossing, 104 Sycamore St., koju zastupa privremeni
zastupnik Goran Okmaca, odvjetnik u Pazinu, 25. rujna 4, V. tuZenica Loredana-
Marina LakoS$eljac iz Kastelira, Tadini, Tadini 5, OIB 98093485885, ujedno i kao pravna
slijednica iza pok. Lina LakoSeljca pok. Pavla, Brigi 50, VI. tuZenica Nadija S¢ulac iz
Motovuna, Kanal 58, OIB 76833298642, i kao pravna slijednica iza pok. Lina
LakoSeljca pok. Pavla, Brigi 50, koju zastupaju punomocnici iz Zajedni¢kog
odvjetni¢kog ureda Bojan Zustovi¢, Marina Matanovi¢ i Zoran Slokovi¢, odvjetnici u
Pazinu, Franine i Jurine 7, VII. tuzenica Nevenka Strani¢ iz Poreca, Kukci, Jasenova
3, OIB 16196537429, i kao i pravna slijednica iza pok. Lina LakosSeljca pok. Pavla, Brigi
50, VIII. tuZenica Viktorija Berneti¢, rod. LakoSeljac, pok. Antona, iz Slovenije,
Marezige, Marezige 49, IX. tuzenica Branka Lakoseljac od Joakima iz Pazina, FoSkici
4 A, OIB 03282494689, X. tuzenik Milenko LakoSeljac od Joakima, iz Pule, Veruda 46,
OIB 81369409174, (u zemljiSnoj knjizi upisan kao: ,Lakoseljac Milenko od Joakima,
Pula, Veruda 18%), XI. tuzenik Drago LakoSeljac pok. lvana, iz Pazina, M. B. RaSana
2/C, OIB 31785897938, XIl. tuzenica Nadija Paulovi¢ iz Karojbe, Rabotani 151, OIB
35270016175, XIll. tuzenica Ana LakoSeljac iz Karojbe, Brigi 49, OIB 97837591141,
XIV. tuzenik Mirko LakoS$eljac iz Pazina, 15. sije¢nja 2, OIB 13086940320, XV. tuzenik
Irenko LakoSeljac iz Pazina, Brajkovic¢i 1, OIB 85350702706, XVI. tuzenica Dragica
Stojsi¢ iz Motovuna, Borgo 48, OIB 11630042493, XVII. tuzenica Marija Macini¢ iz
Motovuna, Gradiziol 23, OIB 34278598096, i XVIII. tuzenica Franka Macini¢ iz Buja,
Garibaldia 34, OIB 56048716092, radi utvrdenja prava vlasnistva, nakon glavne
rasprave zaklju¢ene 26. svibnja 2026. u prisutnosti tuZiteljice i njezine punomoénice te
IX. tuZenice Branke Lakoseljac, 3. srpnja 2026.

presudio je

I. Utvrduje se da je tuziteljica stekla pravo vlasnistva na suvlasniCkom dijelu IV.
tuZzenice Palmire LakoSeljac na nekretninama k. €. 327/1, 327/3 i 328 zk. ul. 4 k. o.
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Novaki Motovunski, pa je na temelju ove presude ovlastena ishoditi uknjizbu prava
vlasniStva na svoje ime i u svoju korist na suvlasnickom dijelu IV. tuzenice Palmire
LakoSeljac predmetnih nekretnina Sto je navedena tuZenica duzna trpjeti.

[I. Utvrduje se da je tuziteljica stekla pravo vlasniStva na suvlasnickim dijelovima
IV. tuZenice Palmire LakoS$eljac, VI. tuZenice Nadije Sculac i IX. tuZenice Branke
Lakoseljac na nekretnini k. €. 325/3 zk. ul. 124, k. o. Novaki Motovunski, pa je na
temelju ove presude ovlaStena ishoditi uknjizbu prava vlasniStva na svoje ime i u svoju
korist na suvlasnickim dijelovima predmetne nekretnine Sto su navedene tuzZenice
duzne trpjeti.

lll. Utvrduje se da je tuZiteljica stekla pravo vlasniStva na suvlasniCkim
dijelovima IV. tuzenice Palmire Lako3eljac, VI. tuZzenice Nadije Séulac, IX. tuzenice
Branke Lakoseljac te Lina LakoSeljca, Cije su pravne sljednice V. tuZenica Loredana-
Marina Lakoseljac, Nadija S¢ulac i Nevenka Strani¢ na nekretnini k. &. 322/4 zk. ul.
1349, k. 0. Novaki Motovunski, pa je na temelju ove presude ovlastena ishoditi uknjizbu
prava vlasnistva na svoje ime i u svoju korist na suvlasni¢kim dijelovima predmetne
nekretnine sto su navedene tuzenice duzne trpjeti.

IV. Privremenom zastupniku Goranu Okmaci, odvjetniku u Pazinu, 25. rujna 4,
OIB 56813956959, odobrava se nagrada za zastupanje tuzenica nepoznata boravista
(IV. tuzenice Palmire LakoSeljac i ranije VIII. tuzenice Viktorije Berneti¢) u iznosu
275,00 eura (dvjesto sedamdeset pet eura) te se nalaZe tuziteljici da mu isplati
navedeni iznos u roku 15 dana.

Obrazlozenje

1. Tuziteljica je podnijela tuzbu protiv tuzenika radi utvrdenja prava vlasnistva k.
¢. 327/1, 327/3 i 328 zk. ul. 4 k. o. Novaki Motovunski, k. ¢. 325/3 zk. ul. 124, k. o.
Novaki Motovunski i k. €. 322/4 zk. ul. 1349, k. o. Novaki Motovunski, pa da je
ovlastena na temelju ove presude ishoditi uknjizbu prava vlasnistva navedenih
nekretnina, sto su tuZenici duzni trpjeti.

1. 1. U tuzbi, ispravljenoj u podnesku od 26. listopada 2023., je navela da u
zemljiSnoj knjizi k. 0. Novaki Motovunski kao suvlasnici k. €. 327/1, 327/3 i 328 zk. ul.
4, dolaze upisani |. tuzenica Vesna Pavli¢, Il. tuzenica Sonja Kosic, Ill. tuzenik Josip
LakoSeljac, IV. tuZenica Palmira LakoSeljac i ona, svaki u 1/5 dijela. Kao suvlasnici k.
€. 325/3 zk. ul. 124 dolaze upisani I. tuzenica Vesna Pavli¢, Il. tuZzenica Sonja Kosi¢,
lll. tuzenik Josip LakoSeljac, IV. tuZenica Palmira LakoSeljac, VIII. tuZenica Viktorija
Bernetic, IX. tuzenica Branka Lakoseljac, X. tuzenik Milenko Lakoseljac, XI. tuzenik
Drago Lakoseljac, XIl. tuzenica Nadija Paulovi¢, Xlll. tuZzenica Ana LakoS$eljac, XIV.
tuzenik Mirko LakoSeljac, XV. tuzenik Irenko LakoSeljac, XVI. tuzenica Dragica StojSi¢,
XVII. tuZzenica Marija Macini¢, XVIII. tuzenica Franka Macini¢, V. tuzenica Loredana-
Marina Lakoseljac, VI. tuzenica Nadija Séulac, VII. tuzenica Nevenka Strani¢, kao i
ona, te kao suvlasnici k. €. 322/4 zk. ul. 1349 Lino LakoSeljac, Cije su pravne sljednice
V. tuzenica Loredana-Marina Lako$eljac, VI. tuzenica Nadija Séulac i VII. tuZenica
Nevenka Stranic, lll. tuzenik Josip LakoSeljac, IV. tuzenica Palmira LakoSeljac, IX.
tuzenica Branka Lakoseljac, X. tuzenik Milenko LakoSeljac, Xl. tuzZenik Drago
LakoSeljac, I. tuzenica Vesna Pavli¢, Il. tuzenica Sonja Kosi¢, XIl. tuZzenica Nadija
Paulovi¢, Xlll. tuzenica Ana LakoSeljac, XIV. tuzenik Mirko LakoSljac, XV. tuzenik
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Irenko LakoSeljac, XVI. tuzenica Dragica Stojsi¢, XVII. tuzenica Marija Macini¢ i XVIII.
tuzenica Franka Macini¢, V. tuZenica Loredana-Marina LakoSeljac, VII. tuzenica
Nevenka Strani¢ te ona. Tuzenici samo formalno dolaze upisani u zemljiSnim knjigama
kao suvlasnici navedenih nekretnina jer navedene nekretnine predstavljaju njezino
stvarno vlasnistvo, a ranije njezinih pravnih prednika pok. oca Silvana LakoSeljca i
djeda Valentina LakoSeljca najmanje 100 godina. Njima nitko nije prigovorio da im ne
pripada pravo vlasnistva tih nekretnina. Putem svojih pravnih prednika u neprekidnom
je zakonitom, samostalnom i poStenom posjedu nekretnina koje su predmet postupka,
pa su se ispunile sve pretpostavke za stjecanje prava vlasniStva na temelju dosjelosti
u njezinu korist.

2. Djelomi¢nom presudom zbog ogluhe ovog suda posl. br. P-815/2023-29 od
17. veljaCe 2026. prihvacen je tuzbeni zahtjev u odnosu na I. tuzenicu Vesnu Pavli¢,
[I. tuzenicu Sonju Kosic, lll. tuzenika Josipa LakoSeljca, V. tuzenicu Loredanu-Marinu
LakoSeljac, VII. tuzenicu Nevenku Strani¢, VIII. tuzenicu Viktoriju Berneti¢, X. tuzenika
Milenka LakoSeljca, Xl. tuzenika Draga LakoSeljca, XIl. tuzenicu Nadiju Paulovi¢, XIII.
tuzenicu Anu LakoSeljac, XIV. tuzenika Mirka LakoSeljca, XV. tuzenika Irenka
LakoSeljca, XVI. tuzenicu Dragicu StojSi¢, XVII. tuzenicu Mariju Macini¢ i XVIII.
tuZenicu Franku Macinic.

3. Dakle, preostalo je za odluciti 0 osnovnosti tuzbenog zahtjeva u odnosu na
IV. tuZenicu Palmiru Lakoseljac, VI. tuzenicu Nadiju Séulac, IX. tuzenicu Branku
Lakoseljac te pravne sljednike Lina LakoSeljca V. tuZenicu Loredanu-Marinu
LakoSeljac, VI. tuzenicu Nadiju S¢ulac i VII. tuZzenicu Nevenku Stranié.

4. Kako se V. tuzenica Palmira LakoSeljac nalazi u inozemstvu, gdje joj se nije
mogla uredno izvrsiti dostava, a nema punomocnika, rieSenjem ovog suda posl. br. P-
815/2023-19 od 3. srpnja 2024. postavljen joj je privremeni zastupnik u osobi Gorana
Okmace, odvjetnika u Pazinu.

4. 1. IV. tuzenica Palmira LakoSeljac je po privremenom zastupniku 24. rujna
2024. podnijela odgovor na tuzbu u kojem se usprotivila tuzbi i tuzbenom zahtjevu u
cijelosti. Osporila je da bi se tuZiteljica osobno i putem svojih pravnih prednika nalazila
u nesmetanom, samostalnom i postenom posjedu utuzenih nekretnina, kao i da bi
utuZene nekretnine stekla na temelju samog zakona dosjelo$cu.

5. VI. tuzenica Nadija Séulac je u odgovoru na tuzbu od 7. studenog 2023.
osporila tuzbu i tuzbeni zahtjev, da bi potom na pripremnom rocistu 10. travnja 2026.
navela da ne osporava navode iz tuzbe, kao ni tuzbeni zahtjev.

6. IX. tuZzenica Branka Lakoseljac je u odgovoru na tuzbu od 29. listopada 2023.
navela da utuzene nekretnine k. €. 325/3 i 322/4 k. 0. Novaki Motovunski ne smatra
svojim vlasniStvom, medutim da se navedene nekretnine nalaze u blizini njezine kuce
te su preko njih uvijek pristupali na put koji se nalazi na k. ¢. 4085 k. o. Novaki
Motovunski. Na ro€istu glavne rasprave 26. svibnja 2026. navela je da ne osporava
tuzbu i tuzbeni zahtjev.

7. U dokaznom postupku procitani su izvod iz katastarskog plana (str. 13),
rieSenje o nasljedivanju iza pok. Silvana LakoSeljca (str. 14-17), posjedovni list (str. 18-
20), rjeSenje o nasljedivanju iza pok. Branka LakoSeljca (str. 43-46), rjeSenje o
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nasljedivanju iza pok. Valentina LakoSeljca (str. 54-55), ugovor o darovanju nekretnine
od 20. studenog 2023. (str. 71-75), dopunsko rjeSenje o nasljedivanju iza pok. Lina
LakoSeljca (str. 124-126), nalaz i miSljenje mjerni¢nog vjeStaka mr. sc. Slobodana
Dekica (str. 143-144), izvod iz katastarskog plana (str. 151), ortofoto (str. 152-153) te
posjedovni listovi (str. 154-157). Pored toga proveden je uvidaj na predmetnim
nekretninama, uz sudjelovanje mjerni¢nog vjestaka mr. sc. Slobodana Peki¢a te su
saslusani svjedoci Zeliko Mahovié, Josip Muzica, Vesna Pavli¢, Sonja Kosié¢ i Drago
LakoSeljac te tuziteljica (str. 143-150).

8. Tuzben zahtjev je osnovan.

9. Predmet spora je zahtjev tuziteljice na utvrdenje da je stekla pravo vlasnistva
nekretnina k. ¢. 327/1, 327/3, 328, 325/3 i 322/4 k. o. Novaki Motovunski putem
dosjelosti.

10. U zemljiSnoj knjizi za k. o. Novaki Motovunski kao suvlasnica k. ¢. 327/1
pasnjak, 327/3 vinograd i 328 vinograd zk. ul. 4 dolazi upisana, izmedu ostalim, IV.
tuzenica Palmira LakoSeljac, u 1/5 dijela, kao suvlasnici k. €. 325/3 dvoriste zk. ul. 124
i k. €. 322/4 vinograd zk. ul. 1349 dolaze upisani, izmedu ostalim, IV. tuzenica Palmira
Lako$eljac, IX. tuZzenica Branka Lakoseljac i VI. tuzenica Nadija Séulac, dok kao
suvlasnik k. ¢. 322/4 dolazi uz njih upisan i Lino LakoSeljac, pravni prednik V.-VII.
tuzenica.

11. Lino LakosSeljac je preminuo 1. kolovoza 1997. Na temelju dopunskog
rieSenja o nasljedivanju ovog suda, Stalne sluzbe u Porec¢u — Parenzo posl. br. O-
935/2024-35 od 30. kolovoza 2024. utvrdeno je da su ga naslijedile kéerke VI. tuzenica
Nadija Séulac i VII. tuZzenica Nevenka Stranic¢ te nevjesta V. tuZenica Loredana-Marina
LakoSeljac, svaka u 1/3 dijela.

12. Na temelju uvidaja i mjerni¢nog vjestaCenja mr. sc. Slobodana Peki¢a te
kopije katastarskog plana, ortofoto snimki i posjedovnih listova, utvrdeno je da je k. €.
325/3 k. o. Novaki Motovunski upisana posjedovnom listu 1233, po kulturi dvoriste
povrsine 186 m2. Sjeverno iznad nje se nalazi k. €. 322/4 k. 0. Novaki Motovunski, koja
je upisana u posjedovnom listu 686 kao vinograd povrsine 356 m2. Zapadno od te
Cestice nalazi se k. €. 327/4 k. o. Novaki Motovunski, koja je u naravi bila stari put. Od
nje zapadno je k. €. 328 k. 0. Novaki Motovunski, koja dolazi upisana u posjedovnhom
listu 198 kao oranica povrsine 575 m2. Sjeverno od opisane Cestice nalazi se k. €.
327/1 k. o. Novaki Motovunski, koja je takoder upisana u posjedovnom listu 198, po
kulturi vinograd povrSine 567 m2. Isto¢no od nje, a preko puta oznake k. €. 4085 k. o.
Novaki Motovunski nalazi se k. €. 327/3 k. 0. Novaki Motovunski. U naravi k. €. 325/3,
322/4, veci dio 328 k. 0. Novaki Motovunski su Cestice koje su odrzavane i koSene i
koje se nalaze ispod poljskog puta koji vodi prema vodospremi. K. €. 327/1 k. o. Novaki
Motovunski je u naravi zarastena manje vrijednom vegetacijom. Na juznom dijelu k. €.
322/4 k. o. Novaki Motovunski nalazi se nadstreSnica s kamp prikolicom.

Na k. €. 325/3 k. 0. Novaki Motovunski uz medu prema k. €. 322/4 k. o. Novaki
Motovunski od asfaltirane povrSine na k. €. 220/5 zgr. k. 0. Novaki Motovunski prema
poljskom putu vidljiv je put Sirine oko tri metra, a kojim se prema pokazivanju koristi IX.
tuzenica Branka Lakoseljac za pristup sa svoje zgradne Cestice na poljski put.

Tuziteljica je na uvidaju ucinila nespornim postojanje opisanog prava stvarne
sluznosti puta na teret k. €. 325/3 u korist k. €. 220/5 zgr. k. 0. Novaki Motovunski.
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12. 1. Nalaz i misljenje vjeStaka, na koji stranke nisu imale primjedbi, ocijenjen
je objektivnim i jasnim, pa je prihvacen u cijelosti.

13. U posjedovnom listu 198 k. 0. Novaki Motovunski kao posjednik k. &. 327/1
i 328 dolazi upisan Silvano LakoSeljac, pokojni otac tuziteljice, dok kao posjednici k. €.
k. €. 325/3 u posjedovnom listu broj 1233 dolaze upisani zemljiSnoknjizni vlasnici. U
posjedovnom listu broj 686 kao posjednici k. €. 322/4 dolaze upisani IX. tuZenica
Branka Lakoseljac, X. tuzenik Milenko LakoSeljac, lvan LakoSeljac, Viktor LakoSeljac,
Lino LakosSeljac, Silvano LakoSeljac, IlIl. tuzenik Josip LakoSeljac, IV. tuzenica Palmira
LakosSeljac i VIII. tuzenica Viktorija Bernetic.

14. Na okolnosti posjeda predmetnih nekretnina saslu$ani su svjedoci Zeljko
Mahovic, Josip Muzica, Vesna Pavli¢, Sonja Kosi¢ i Drago LakoSeljac te tuziteljica.

14. 1. Svjedok Zeljko Mahovié, koji od rodenja 1959. stanuje u mjestu Brigi, je
iskazao da predmetne nekretnine koriste tuziteljica i njezin suprug Josip Muzica na
nacin da to kose i odrzavaju. Ranije je to do svoje smrti koristio otac tuZiteljice Silvano
Lakoseljac, koji na vecem dijelu tih nekretnina obradivao vinograd. Vinograd su izvadili
tuZiteljica i njezin suprug prije dvije, tri godine. Nikad nije ¢uo da bi neko prigovorio
tuziteljici ili njezinim starijim da koriste predmetne nekretnine.

14. 2. U bithome suglasno iskazao je i svjedok Drago LakoSeljac, koji je
stanovao u mjestu Brigi od rodenja 1959. do 1989., nakon ¢ega je gotovo svakodnevno
nastavio dolaziti tamo. Tuziteljicu i njezinog pokojnog oca Silvana LakoSeljca vidio je
kako koriste prijeporne nekretnine. Silvano LakoSeljac je obradivao vinograd i
odrzavao vocke tamo. Ni on nije Cuo da bi bilo kakvog spora oko tih nekretnina.

14. 3. Svjedokinje Vesna Pavli¢ i Sonja Kosi¢, sestre tuziteljice, su podudarno
navodile kako je te nekretnine obradivao i odrzavao njihov pokojni otac Silvano
LakoSeljac, koji je tamo imao i vinograd. On je napravio i nadstreSnicu gdje se sada
nalazi kamp kucica. Nekretnine je stekao nasljedstvom iza oca Valentina LakoSeljca.
Njihov otac je nakon odlaska u mirovinu odselio u Birge i to kad je Sonja Kosi¢ imala
15 godina. Otac im je preminuo 2012. Naslijedile su ga one i tuZiteljica te su postigle
sporazum da nekretnine koje su predmet ovog postupka pripadnu u cijelosti tuZiteljici.
Vinograd, koji je ranije bio na tim nekretninama su uklonili tuZiteljica i njezin suprug
prije dvije godine. Uz to je Sonja Kosi¢ navela da su nakon smrti majke krenule
rieSavati imovinsko pravna pitanja glede naslijedene imovine i tad su vidjele da nije
rijeSeno pravo vlasnistva za prijeporne nekretnine. Otac im je prije smrti bio rekao da
je on rijeSio sva vlasnicka pitanja glede svojih nekretnina i da su svi papiri uredni.

14. 4. Navode svjedoka potvrdio je i suprug tuziteljice Josip Muzica, koji u Brige
dolazi od 1972. On i tuziteljica su Cesto dolazili u Brige kod oca tuziteljice Silvana
LakoSeljca i pomagali su mu u odrzavanju nekretnina, uklju€ujuéi i prijeporne. Na
vecem dijelu spornih nekretnina do unazad dvije godine je postojao vinograd, koji je
posjekao jer ga viSe nije mogao odrzavati. Sada te nekretnine dva, tri puta godiSnje
pokosi. On je pomogao Silvanu LakoSeljcu napraviti nadstreSnicu ispod koje se sada
nalazi kamp kucica. Ranije je na tom mjestu bio sjenik. Nikada im nitko nije osporio
pravo koriStenja tih nekretnina.
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14. 5. Suglasno kao i svjedoci iskazivala je i tuZiteljica. Njezin otac Silvano
Lakoseljac je doselio u mjesto Brige 1972., 1973. dok mu je joS bila ziva majka Josipa
LakoSeljac. Oni su zajedno Zivjeli dvije, tri godine. Po smrti majke Josipe, naslijedio ju
je njezin otac Silvano. Jo§ kao djeca ona i sestre su dolazile u Brige kod djeda
Valentina i bake Josipe. Djed je preminuo 1970. Ona i suprug su dolazili pomagati
njezinim roditeljima koji su stanovali u Brigima. Od djetinjstva pamti vinograd dok ga
nisu posjekli unazad dvije, tri godina zbog zdravstvenih razloga. Njezin otac je napravio
nadstresSnicu prije 30-ak godina. Prije smo tu imali sjenik. Otac joj je preminuo 2012.,
a majka 2015. Po smrti oca naslijedile su ga njih tri sestre u jednakim dijelovima, dok
je majka dobila pravo dozivotnog koriStenja svih nekretnina. Tek nekoliko godina
nakon smrti majke su se pocCele dogovarati o podjeli naslijedene imovine. Dogovor je
bio da bi njoj trebala pripasti stara ku¢a u Brigima zajedno s predmetnim parcelama.
Tada su vidjele da nije sredeno zemljiSnoknjizno stanje za sve parcele, pa se zbog
toga joS uvijek nisu sluzbeno podijelile, ve¢ su odlucile da ¢e to uCiniti kada se okoncaju
sudski postupci i stavi "na Cisto" vlasnistvo nekretnina. Odmah po saznanju da nije
sredeno zemljiSnoknjizno stanje pokrenula je ovaj postupak. Iznenadilo ih je da nije
sredeno zemljiSnoknjizno stanje nekretnina koje su naslijedile iza oca jer su 2002. on,
otac Draga LakoSeljca i otac Branke Lakoseljac potroSili puno novaca da rijeSe
zemljiSnoknjizno stanje svojih nekretnina i da se podijele. Nikada nije bilo nikakvih
sporova za te nekretnine. Palmira LakoSeljac je sestra njezinog pok. oca. Ona je
upoznata s ovim postupkom te je izmedu njih postignut sporazum da njezinoj necakinji
Nadiji Séulac pripadne jedna nekretnina u mjestu Brigi na ime ovoga drugoga $to ima
pripasti njima. Tako su nakon pokretanja ovog postupka prepisali Nadiji Séulac jednu
parcelu.

14. 6. Iskazi svjedoka Zelijka Mahoviéa i Draga Lakoseljca ocijenjeni su
pozitivno. Oni su na temelju neposrednih saznanja, kao susjedi u mjestu Brigi,
uvjerljivo i Zivotno iskazivali o posjedu predmetnih nekretnina. U bitnome podudarno
iskazivali su i svjedoci Josip Muzica, suprug tuziteljice te njezine sestre Vesna Pavli¢ i
Sonja Kosi¢, pa su i njihovi iskazi prihvaceni kao vjerodostojni. Jedino nije prihvaéen
navod Sonje Kosi¢ da bi njihova majka naslijedila nekretnine po smrti supruga Silvana
LakoSeljca. Na temelju iskaza Vesne Pavli¢ i tuziteljice utvrdeno da su one naslijedile
sve nekretnine po smrti oca, u jednakim dijelovima, dok je u korist njihove majke Marije
LakosSeljac osnovano pravo dozivotnog plodouzivanja i stanovanja na nekretninama,
kako to proizlazi i iz sadrzaja rijeSenja o nasljedivanju iza pok. Silvana LakoS$eljca. Kako
je tuZiteljica iskazivala suglasno sadrzaju isprava u spisu i iskazima svjedoka, to je
njezin iskaz ocjenjen kao istinit.

15. Na temelju izvedenih dokaza i njihove ocjene utvrdeno je da je tuZiteljica sa
svojim pravnim prednicima djedom Valentinom LakoSeljcem i ocem Silvanom
LakoSeljcem najkasnije od sredine 1950.-ih u neprekidnom samostalnom, poStenom i
istinitom posjedu k. &. 327/1, 327/3, 328, 325/3 i 322/4 k. o. Novaki Motovunski. Radi
se o nekretninama koje €ine jednu cjelinu i na vecem njihovom djelu se ranije nalazio
vinograd i to otkad pamte svi svjedoci i tuZiteljica do unazad dvije godine, kada ga je
posjekao suprug tuziteljice. Djed tuZiteljice Valentino Lakoseljac preminuo je 1970., a
naslijedio ga je Silvano Lakoseljac, koji je 1970.-ih doselio u Brige i nastavio posjed,
izmedu ostalim, i utuZzenih nekretnina. lako prema rjeSenju o nasljedivanju iza pok.
Valentina LakoSeljca (str. 54-55) proizlazi da su ga formalno naslijedili uz Silvana
LakoSeljca, i Josip LakoSeljac (ranije Ill. tuzenik) te IV. tuzenica Palmira LakoSeljac,
koji su se vec u to vrijeme nalazili u inozemstvu, u postupku je utvrdeno da je u naravi
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Silvano LakoSeljac nastavio samostalni i poSteni posjed predmetnih nekretnina.
Navedeno potvrduje i Cinjenica da Josip LakoSeljac nije osporio tuzbu i tuzbeni zahtjev
u ovoj pravnoj stvari te je u odnosu na njega donijeta pravomoc¢na presuda zbog
ogluhe. Ujedno je i tuziteljica potvrdila da je s IV. tuzenicom Palmirom LakoSeljac
postignut sporazum o rjeSenju medusobnih odnosa. Po smrti Silvana LakoSeljca
naslijedile su ga kéerke Vesna Pavli¢, Sonja Kosi¢ i tuziteljica. One su postigle
sporazum o podjeli naslijedene imovine na nacin da prijeporne nekretnine pripadnu u
samovlasnistvo tuziteljice. Da su tuziteljica i njezini pravni prednici poSteni posjednici
vidljivo je iz €injenice da su se ponasali kao vlasnici prijepora. Nitko se nikada nije
protivio da koriste utuZzene nekretnine niti im je itko osporio njihovo vlasnistvo, pa tako
ni tuZenice. Stoga oni nisu znali niti su imali razloga posumnjati da im ne pripada pravo
na posjed. Tuziteljica i njezine sestre su nekoliko godina nakon smrti majke, koja je
preminula 2015., saznale da predmetne nekretnine ne dolaze upisane kao njihovo
vlasnistvo, slijedom Cega je pokrenut ovaj parni¢ni postupak.

16. Jedan od nacina stjecanja prava vlasniStva predstavlja pravni institut
dosjelosti na kojem tuZiteljica zasniva svoj tuzbeni zahtjev. Dosjelost je stjecanje prava
vlasniStva neke stvari njezinim neprekidnim, samostalnim posjedovanjem kroz
zakonom odredeno vrijeme. Time se viSegodiSnjem posjedovnom stanju priznaje
vlasni¢kopravni ucinak ¢ime se uklanja razlika izmedu fakti¢nog i pravnog. Kako su se
tuZiteljica i njezini pravni prednici viSe od 70 godina nalazili u neprekinutom i
nesmetanom posjedu prijepora, za razdoblje prije 1. rujna 1980., na temelju Zakona o
nacinu primjene pravnih pravila donesenih prije 6. travnja 1941. (Narodne novine br.
73/1991.) i na osnovi €l. 388. st. 2. Zakona o vlasnistvu i drugim stvarnim pravima
(Narodne novine br. 91/1996., 68/1998., 137/1999., 22/2000., 73/2000., 114/2001.,
79/2006., 141/2006., 146/2008., 38/2009., 153/2009., 90/2010., 143/2012., 152/2014.)
kao mjerodavna se primjenjuju pravna pravila iz § 1452. - 1477. austrijskog Opceg
gradanskog zakona (nadalje OGZ). Prema tim pravnim pravilima pretpostavke koje se
moraju ispuniti za stjecanje prava vlasniStva dosjeloS¢u sastoje se u odredenim
kvalitetama posjeda i u proteku zakonom odredenog vremena. Rok za stjecanje
vlasniStva na nekretninama koje nisu u drzavnom i crkvenom vlasnistvu iznosi 30
godina, s tim da je taj rok nakon 1945. godine skracen na 20 godina. Dosjedatelj mora
biti u samostalnom posjedu te mora biti istinit i poSten. Samostalnost posjeda oznacava
okolnost da on ne priznaje viSu vlast neke druge osobe, odnosno da stvar drzi kao
svoju, kao da je njezin vlasnik. Posjed je istinit ako nije steCen silom, potajno,
prijevarom ili zlouporabom povjerenja (§ 345. OGZ-a), a posten ako posjednik ne zna
niti ima razloga za posumnjati da mu ne pripada pravo na posjed (§ 326. OGZ-a), s tim
Sto se smatra da je posjednik istinit i poSten sve dok se ne dokaze drukcije (§ 328.,
345. 0GZ-a).

U razdoblju od 1. rujna 1980. do 31. prosinca 1996. godine primjenjivao se je
Zakon o osnovnim vlasni¢kopravnim odnosima (Narodne novine br. 53/91, nadalje
ZOVO). U tom periodu su pretpostavke za stjecanje prava vlasnistva dosjeloS¢u bile
propisane u ¢l. 28. i 30. ZOVO-a. Prema tim odredbama dosjedatelj treba biti u
samostalnom posjedu te mora biti savjestan, $to znaci da nije znao i da nije ni mogao
znati da stvar koju posjeduje nije njegova. Za stjecanje prava vlasniStva na
nekretninama savjesnog posjednika potreban je protek vremena od 20 godina
neprekidnog samostalnog posjedovanja.

Dana 1. sijeCnja 1997. na snagu je stupio Zakon o vlasnistvu i drugim stvarnim
pravima (Narodne novine br. 91/1996.). U ¢&l. 159. st. 2. i 3. toga Zakona odredeno je
da ¢e samostalni posjednik nekretnine steci dosjeloS¢u vlasnistvo tih stvari tek posto
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je njegov zakonit, istinit i poSten neprekidno trajao deset godina, ili barem posSten,
samostalni posjed neprekidno trajao dvadeset godina.

17. Tuziteljica je sa svojim pravnim prednicima u nesmetanom i samostalnom
posjedu utuzenih nekretnina najmanje 70 godina. Buduci da je taj posjed posten i
istinit, tuziteljica je suvlasnitke udjele tuzenica na nekretninama k. €. 327/1, 327/3, 328,
325/3 i 322/4 k. o. Novaki Motovunski stekla u vlasniStvo dosjelo$¢u. U postupku je
utvrdeno da su pravne sljednice Lina LakoSeljca V. tuzenica Loredana-Marina
Lakoseljac, VI. tuZzenica Nadija Séulac i VII. tuzenica Nevenka Stranic¢.

18. Slijedom navedenog utvrdeno je da je tuZiteljica stekla pravo vlasniStva na
suvlasni¢kom dijelu IV. tuzenice Palmire LakoSeljac na nekretninama k. €. 327/1, 327/3
i 328 zk. ul. 4 k. 0. Novaki Motovunski, na suvlasnickim dijelovima IV. tuzenice Palmire
LakoSeljac, VI. tuzenice Nadije Séulac i IX. tuZzenice Branke Lakoseljac na nekretnini
k. €. 325/3 zk. ul. 124, k. o. Novaki Motovunski, te na suvlasni¢kim dijelovima IV.
tuzenice Palmire LakoSeljac, VI. tuZenice Nadije Scéulac i IX. tuZenice Branke
Lakoseljac te Lina LakoSeljca, Cije su pravne sljednice V. tuZenica Loredana-Marina
Lako$eljac, Nadija Séulac i Nevenka Stranié na nekretnini k. &. 322/4 zk. ul. 1349, k.
0. Novaki Motovunski, pa je na temelju ove presude ovlastena ishoditi uknjizbu prava
vlasniStva na svoje ime i u svoju korist na suvlasnickim dijelovima predmetnih
nekretnina Sto su navedene tuzenice duzne trpjeti (t. |.-Ill. izreke).

19. Odvjetnik Goran Okmaca, kao privremeni zastupnik V. tuzenice Palmire
LakoSeljac i ranije VIII. tuzenice Vlktorije Berneti¢ je pravodobno zatrazio naknadu
troSkova zastupanja kod sastava odgovora na tuzbu u iznosu 275,00 eura.

19. 1. Privremeni zastupnik postavljen iz redova odvjetnika ima pravo na
naknadu prouzroc€enih troSkova na ime zastupanja tuzenica prema Tarifi 0 nagradama
i naknadi troSkova za rad odvjetnika (Narodne novine br. 138/2023., dalje: OT). Takav
pravni stav zauzeo je i Vrhovni sud Republike Hrvatske u odluci posl. br. Rev 169/2021
od 11. sijeCnja 2023.

19. 2. U skladu s Tarifom o nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika,
uzimaju¢i u obzir vrijednost predmeta spora, privremenom zastupniku pripada
naknada za zastupanje kod sastava odgovora na tuzbu od 24. rujna 2024. u iznosu
220,00 eura (tar.br.8.t. 1. uvezistar. br.7.t. 1., tar. br. 40. t. 1. i tar. br. 54. OT-e)
uvecano za PDV 25 % 55,00 eura (Tbr. 46. OT-e), ukupno 275,00 eura.

19. 3. Slijedom navedenog na temelju ¢l. 85. st. 3. Zakona o parni¢nom
postupku (Narodne novine br. 53/1991., 91/1992., 112/1999., 88/2001., 117/2003.,
88/2005., 2/2007., 84/2008., 123/2008., 57/2011., 148/2011., 25/2013., 89/2014.,
70/2019., 80/2022., 114/2022. i 155/2023.) privremenom zastupniku tuzenika Goranu
Okmaci, odvjetniku u Pazinu, odmjerena je naknada na ime troSkova zastupanja
tuZzenica nepoznata boraviSta u iznosu 275,00 eura te je naloZeno tuziteljici da mu
naknadi priznati troSak postupka (t. IV. izreke).

U Pazinu 3. srpnja 2026.
Sutkinja
Kristijana MatejCi¢
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UPUTA O PRAVNOM LIJEKU 3
Protiv ove presude dopustena je Zalba nadleznom Zupanijskom sudu. Zalba se
podnosi putem ovog suda u roku 15 dana od dana dostave presude.

DNA:

1. tuziteljica p. p., uz rjeSenje o sudskoj pristojbi na presudu,

2. V. tuzenica Palmira LakoSeljac p. p. z.,

3. V. tuZenica Loredana-Marina LakoSeljac, kao pravna sljednica pok. Lina LakoSeljca,
4. VI. tuzenica Nadija Séulac i kao pravna sljednica pok. Lina Lako$eljca p. p.,

5. VII. tuzenica Nevenka Strani¢, kao pravna sljednica pok. Lina Lakoseljca,

6. IX. tuzenica Branka Lakoseljac.
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