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TRGOVACKI SUD
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TRGOVACKI SUD U VARAZDINU

* “Brate Radi¢ 2 2 D T m m gmg
: .42000 Varazdin = . S I
| PRIMLJEND

Na broj: $t-212/18

o .Duinik:? ‘ . INDUSTROGRADN]A d.d. iz Varazdina, Augusta Senoe 4-6, OIB
E 203714155365 ‘

Radnici:

1. Durin Dajana, Beletka 10, Zagreb, OIB: 20632217031, |
2. Demirovi¢ Senija, Antuna Stipan&i¢a 27, Zagreb, OIB: 42856226375
3. Zlatko Dumendi¢ iz Svete Nedjelje, Svetonedjeljska- 44. OIB:
89315524077 ‘
" '4. Grgurinovié Ivan, Vida DoSena 26, Zagreb, OIB: 54094431283,
" 5. Zdravko Jakeli¢, Kustodijski venec 7, OIB: 32525019410 ;
6. Jandreti¢ Vesna, Topolje 20, Sveta Nedjelja: OIB: 87825966785
7. Josipovi¢ Kuli¢ Slavica, Savska c. 82., Zagreb. OIB: 61403210271 "
8. Korlat Sadka, Dragutina Golika 30, Zagreb. OIB: 05785879205
. 9, Javor Lauc, Kneza Porina 14, Velika Gorica. QIB: 76026106399
10. Markotié¢ Drago, Predraga Heruca 16, Zagreb. OIB: 49049063069
11, Margeta Milan, Luke Kaliterne 15, Zagreb. OIB: 89173906784
12. Marijanovié Ante, Hribarov prilaz 6, Zagreb. OIB: 76509530123
. 13. Mi3eti¢ Slobodan, Dankovetka 5, Zagreb. OIB: 57236356095
14. Mrkenja Mara, Mrakov breg 6, Kupineéki Kraljevac. OIB:
16337140631 . T L
15. Orlovié Tomo, Ferengdica 10 br. 13. OIB: 7912(}735319
16. Paradzik Miroslav, Poljanicka.5, Zagreb: OIB: 42163740538
17. Petreti¢ Katica, Side Ko¥uti¢ 26, Zagreb. OIB: 78297961700
-18. Pedi¢ Nevenka, Oroslavlje, Stubitke Toplice, Stubidka cesta 88
19." Perica Evan, Travarski odvojak 21, Hrvatski. Leskovac. OIB:
82111576430 . - s -
20. Raspudi¢ Ivan, Dolci 4, Sesvete, OTB; 27981667473 :
21. Radovié Stefica, Hrvatskih iseljenika 3, Zagreb. QIB: 73383954618
22. Ri¢ko Visnja, Side Kosuti¢ 20, Zagreb. OIB: 70165306410
23, Ssimac Zlatko, Hotnja 71, Pokupsko. OIB: 96374813'277
24, Slunski Igor Kagiceva 18 Zagreb. OIB: 64669124971
+ 25.Sudar Ive, S. Ljubi¢a Vojvode 2, Zagreb. OIB: 60565543535
26 .Miljenka . Troskot, Trg Ivana Kukuljevica 12, Zagreb, OIB: s
08735593860 - o S '
27, ieljko ZuZié, v Trnjanski zavoj 28, OIB: 95791812072 E SR
28. za pok: Blaz Dubovetak (OIB: 89650571873, Zagreb, Baséanska 5
" Bernarda Duboyetak-Kostrec, Zagorska.10, OIB:44527016673-
29. Peuraca Mile, Mergiéeva 8A, Zagreb. OIB: 29230993671
36. Vukusic¢ Nikol.a, Novi Zdenkovac 14, Caglin. OIB: 58171289034,
31. Deverié¢ Lidija, Odranska 86, Velika Gorica, OIB: 62960547678

"




-32. Ponjan Agata, VI Njivice 9A, Zagreb OIB: 56342063125, .
33, Skalec Bozica, Vilanci 22; Veliko Trgovidée, OIB: 18785239979
34.'Borivoj Paulik, Medvedgradska |5, Zagreb, OIB: 90308804993 -

35, Helena Paulik, Medvedgradska 15, Zagrab OIB: 03341062093
36. Anamarija Paulik, OIB: 77474375309, iz Zagreba Medvedgradska 15.
37..Milena MiloSevi¢, OIB: 39913123600, Zagreb Kraljevec 26, OIB:

132622816567 :

38.. Petar Milofevic, OIB: 04054637641 Zagreb Kraljevec 26
39, Marjo Milo3eviéu, OIB: 80523488897, Zagreb, Kraljevec 26 :
40.Josip MiloZevit, OIB: 52109921805 Zagreb Kraljevec 26 OIB:

32622816567
ZALBA‘ﬂW%ﬂMﬂﬂﬁ’
Ra rjeSenje od 15 03.2019, godme '

' :3x

I. Rjedenjem naslovnog suda Si-212/2018-149 od dana 5. oZujka 2019. godine sud je pod todkom 1.
utvrdio tablicu ispitanih trazbina medu kojima i trazbine podnositelja Zalbe. Pod totkom 2, je Zalitelje
Eije su traZbine osporene, a koji nemaju ovr§nu ispravu uputio na pokretanje parnice, odnosno nastavak
zapogetih parnica, Pod to¢kom 3. duznika Industrogradnju d.d. uputio da protiv vjerovnika ¢ije trazbine .
osporava pokrene -pamnicu odnosno nastavi zapocete parnice radi dokazivanja osnovanosti svog

-osporavanja, medu ostalim i protiv Zalitelja. Pod todkom 4. i 5. sud utvrduje da ako vjerovnik ili duznik

ne pokrenu ili ne nastave parnicé u roku od 8 dana od pravomocnosn rjefenja da e se smatrati da su
odustah od prava na vodenje odnosno nastavak parnice. -

II. Radmcl kao vjeravnici, OVdJB Zalitelji, koji lmaJu traZbine, prema duzmku § 0snova radnog odnosa
pobuaju predmetno rjeSenje od 15.3.2019. u cijelosti zbog:

1) b;tmh povreda odredaba postupka.
2) pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja
3) pogresne pr1mjene materualnog prava

IIl. . Zahtelj: uvodno istidu da su om bivii radnici poduzeca duzmka tj Jedne gospodarske c_;ehne _
kojima msu placena potrazwan;a iz radnog odnosa :

Istmajast‘l_da je to poduzede proslo kroz zaista vrlo velik broj statusnih promjena.

- Sudska praksa daje upute za buduca postupanja subjekata prava. Sudovi na taj nadin kreiraju nasu
stvarnost te 3alju snaznu poruku drustvu,

* Zaliteljima nisu isplagene plade i oni ve¢ godinama ¢ekaju ono osnovno — da naplate makar dio onoga

$to su zaradili kako bi ostvarili svoju najosnovniju egzistenciju. I konkretni duznik to njima osporava -

pozivajuéi se na zakonske propise za koje' je upitno je Ii njlhova svrha zaista da se; vjestim
formaliziranjem i krutim tumadenjem’ propisa, radnicima onemoguci ISp]ata placa, tJ da se naplata -
plaéa znatno ograniéi degradacgom statusa nthOVlh trazbina.

'Punomocmk zahteIJa je uvijerenja da s¢ ispravnom primjenom i tumacenjem prava i Ustava Repubhke
- Hrvatske, moZe zakljuciti da je u korkretnom slucaju jedino ispravno, zakonito, praw!no moralno i
' pravedno da se radnicima isplate n}lhova potrazlvanja iz radmh odnosa.

U protwnom je poruka jasna — vjedtim i brojmm statushim promjenama, “planovima podjela”,
predsteCajnim  postupcima, izbjegavan}em odgovornosti, opetovanim upiranjem 1 osebujnim
mehani¢kim i krutim tumaéenjem propisa lako se mogu |zb]ec1 bro;ne obveze, pa i onda kad se radi
0 potrazwanuma radnika, ) -

Ta poruka sasvim sigurno mje zeljena i ona pledstavlja lzdaju funkeije prava u blIO kO_]em '
tumacenju tog po;ma

-8 obzxrom na te da je odvjetnica Mehha Okié BuIJanowc veé podnijela osnovanu #albu protw-

pobijanih_odluka s kojom su Zalitelji u cijelosti suglasni i ¢ijim se navodima prldruzuju u cijelosti,
gvime se citira naveden tekst te se on ima smfltratz navodima ove za}be




1) Zalitelji smatraju da je ovakvo rjeSenje suda u suprotnosti s zakljutkom suda koji je sud donio u
ovoj pravnoj stvari i to dana 9.10.2018. godine kojim su naveédeni Zalitelji upuceni da svoje trazbine
{odnosno trazbine svojih pravnih. prednika —prijasnjih duZnikovih radnika) iz radnoga odnosa,
otpremnine do iznosa propisanog zakenom, odnosno -kolektivnim ugovorom i trazbine po osnovi
naknade tete pretrpljene zbog ozljede na radu ili profesionalne bolesti mogu ostvarivati bez obzira
na vodenje predstefajnog postupka. '

Prema tome, ako je sud 'd('mio_ navedeni zakljudak, nejasno je zasto je trazbine #alitelja stavio u tablicu
ispitanih | osperenih trazbina. : o ' '

Naime, sukladno odredbi ¢ 37. st. 2. ako trazbine prijasnjih podnositeljevih radnika podnositel]
prijedioga (u daljnjem tekstu: ‘du¥nik) nije naveo u prijedlogu za otvaranje predstetajne nagodbe,
prijagnji duZnikovi radnici imaju pravo podnijeti prigovor. Sud je ve¢ tada zauzeo stav (iako pogreéan,\
jer je dio radnika dokazao postojanje svoje trazbing javnom ili javno ovjerovljenom ispravom) da -
radnici svoju traZbinu mogu ostvarivati neovisno o vodenju predste¢ajnog postupka. - B

Prema iom.e, sud je domio dvije odluke u ovoj pravnoj stvari koje su medi_lsobno u suprotnosti,-
ime je podinjena bitna povreda odredaba postupka. o

Da se radi o trarbinama iz radnog odnosa zalitelji ‘su dokazali ispravama- - pravomoénim i
nepravomoénim presudarma ili drugom odgovarajucom dokumentacijom- KU i dr. ‘

" Kolektivnim ugovorom od dana 31. listopada 2007. godine pravni prednik ovdje. dunika.
 Industrogradnja d.d. (kasnije promijenjenog naziva Industrogradnja Grupa d.d.y OIB: 19751350811
koji je pripojen drutvu ISTO d.d. iz Varazdina, Augusta Senoe 4-6 OIR: 88502209643, a od kojeg je
nastao duznik (podjelom s osnivanjem) se obvezao prema 81,107, Kolektivnog ugovora da ée u slufaju
otkazivanja Ugovora o radu za sve radnike bez ebzira u kojem d.0.0. ili d.d. u sastavu Grupe

Industrogradnja ‘rade obradunati i isplatiti radniku sva dospjela potraZivanja najkasnije’ do dana .

" prestanka radnog odnosa ukoliko d.0.0.- i nisu u moguénosti isplatiti sami. Obradun svih-dospjelih
potrazivanja radnika sukladno ¢l 108. Kolektivnog ugovora se radniku mora predati s danom prestanka . -
radnog odnosa, u formi ovréne isprave. Jedini vlasnik i osnivad -navedenih drugtava bila je
' Industrogradnja Grupa d.d. Radilo se-o prijenosu pogona. IR '

‘Sukladno &1, 104, KU syim radnicima koji su u radnom odnosu u d.o.o. ili d.d. u Grupi Industrogradnja
priznaje se kentinuitet neprekinutog radnog odnosa bez obzira u kojem d.o.0. ili d.d. u Grupi
Industrogradnja su ostvarili radni staz, te radnici zadréavaju sva prava i obveze kofe proiziaze iz osnova
neprekinutog radnog staza (otkazni rokovi, otpremnine, neisplacene place i dr.). ' -

~ Sve tuzbe svih navedenih radnika temelje se na istoj-praVan osnovi- gore navedenom kolektivnom
" ugovory; i svi sudski postupci se vode pred Opéinskim radnim sudom u Zagrebu. - o .

Radi se o radnom odnosu i potraZivanju iz radnog odnosa. Prednici duznika i-duZnik ucestalim
statusnim promjenama nastoje izbje¢i namirenje radnika. ' o :

Solidarna odgovornost duznika postoji temeljem &L 550. a st.6. ZTD-a koja propisuje da nova drustva, -

" odnosno drudtvo ili drutva preuzimatelji sveopéi su pravni sljednici drugtva koje se dijeli, te za obveze
drudtva odgovaraju sukladno odredbama glave ovog zakona. Sukladno ¢l: 550.0 ZTD-a za sve obveze
drudtva koje se dijeli, a koje su nastale do upisa podjele u sudski registar odgovaraju, zajedno s onim
druitvom na koje je ta obveza pregla suglasno planu podjele, i sva ostala druftva koja su sudjelovala u
podjeli i'to kao solidarni duZnici, ograniCeno do iznosa vrijednosti dijela imovine koja je presia na
svakog od njih, suglasno planu podjele, umanjeno za obveze koje su pojedinom drustvu dodijeljene}. :

Bez obzira §to je doilo do podjele i osnivanja novoeg drustva nije dodlo do promjéne traibine"kojé
je i dalje traZbina iz radnog odnosa i to i prema ovdje duZniku, - :

KU hije sporan, veé egzistir'a te nikada nije raskinut §to proizlazi iz sudskih odluka koje su dostavljene
uz prigovor od 18.06.2018. godine i ispravak prigovora od 11.09.2018. godine. Nadalje, tumagenjem

KU kroz sudsku praksu jasno je i nedvojbeno potvrdeno da se prednik duZnika obvezao i priznao svim .
radnicima. kontinuitet radnog odnosa i sva prava i cbyeze i nakon svake promjene poslodavea unutar




Industrogradma Grupe koja potrazlvanja iz radnog odnosa je obvezan platm predmk duznika. Prema

tome, Zalitelji jesu RADNICI i potraZivanja jesu potraZivanja place, otpremnine i regresa. NadleZni
‘radni ‘sud’ je ta potraZivanja utvrdio potraZivanjima radnika. Sukladne &l 207. Ovrinog zakona .

~nadleZna porezna uprava je 1zda|a potvrde radi mogucnost: provedbe naplate potrazwanja radmka iz
presude. '
Moli se izvrsiti uvid u dokaze koji prlleze uz prlgovore- podneske od 18.06. 2018 i 11 09. 2018 :
godine - . 1 - o ] S

Dokazi prile¥e spisu: o
- izvadak iz KU od 31.10.2007. godine
- preslika rjefenja o spajanju svih predmela u fedan ORS u Zagrebu Pr-2135/14 0d 1 6 04 201 4
- preslika rieSenja o nastavku postupka za 1-30 podnositelja prigovora
- po potrebi uvid u internetsku stranicu e-predmet o promijeni brojeva z:p:smka.
- preslika presude ORS u ZG Pr-2135/14 '
- preslika presude ZS u ZG GZR-198/15 ,
- preslika potvrde porezne uprave temeljem ¢l 217. Ovr§nog zakona :
- preslika rjeSenja OGS u Zagrebu Ovr-10648/16 (drugostupanjsko r;esenje ov-27/201 7) .
- preslika rjesenja OGS u Zagrebu Ovr-10646/16 {drugostupanjsko rjeSenje OV-545/16) i druga
rjeSenja ukupno za 27 radnika (izuzev ad. 4., ad. 24. i ad. 29.) koja se prilau
" - preslika pravomoéne i oviine presude ORS u Zagrebu Pr-9372/14 od-daria 18. 12.2014. godme \
- preslika pravomocne i ovrine pr esude ORS u Zagrebu Pr-5338/11 od dana 20.01.2015. godme '
" potvrdena i preinacderia presudom Z8.u Zagr ebu Gz R-961/2015 od 19.01.2016. godme
- presiika presude ORS u Zagrebu Pr- 3937/14 od 1.02, 2017. goa'me
- presiika presude Pr- 3936/140d 31.03.2017. godine
- preslika rjesenja G# R-573/2017 od dana-16,03. 2018, godme

2) Pogresno utvrdeno ginjeniéno stame odituje se u tome- §to je sud unatod dokamma da se radl 0
potraZivanjima radnika i prijagnjih duznikovih radnika, iste svrstao medu ostale vjerovnike, iako je -
zakljuckom utvrdio da isti mogu ostvarivati svoje trazbine neovisno o vodenju predste¢ajnog postupka..

3) Pogresna primjena materijalnog prava ocituje se:

3.1. U pogre$noj primijeni &l. 37. st. 6. Stetajnog zakona kojim je propisano da trazbine radmka i

prljaénjlh duznikovih radnika ne mogu biti pledmet predstedajnog sporazuma. Stoga propustanjem .

utvrden_]a da su traZbine zahtel_;a trazbine radnika, i da je donesen zakljugak da podnositelji prigovora.
svoje trazbine mogu ostvarivati izvan ovog postiupka, sud pogresno primjenjuje materijalno pravo jer se
trazbine radnika ostvaruju neovisno o vodenju predste¢ajnog postupka.

' Ne mozZe sud trazbine Zalitelja, za koje je donio zakljuZak ‘da se ostvaruju izvan predstedajnog
postupka, utvrditi rje§enjem o utvrdenim i osporenim traZbinama koji ¢e biti osnova za glasovarue i
ventualno pr1hvacanje Plana restrukturiranja, odnosno potvrdu predsteca]nog sporazuma B

3.2. Daljnja pogredna prlmjena materijalnog prava ofituje se u sljedecem

Pravni prednik duznika INDUSTROGRADNJA GRUPA d. d OIB: 19751350811 veé je profao kroz. -
postupak predstetajne nagodbe, i evidentno je da mu cilj nije bio niti odrZavanje poslovanja niti
oduvanje radnih mjesta niti namirenje vjerovnika (&iji golemi dio trazbina je otplsan) Suprotno cilju -
Stedajnog zakona kao i ostalim propisima (ZOO, ZPP} ovaj predstecajm postupak je protivarn prisilnim
propisima. TraZbine o kojima bi se trebalo raspravljati u ovom postupku su iste trazbine o kojima se.
veé vodio postupak predsteéajne nagodbe univerzalnog prednika duznika. :

_Dozvoljavanje takvog postupanja duzniku dovodi do izigravanja smista Steéajnog zakona Jer svaki
put kada duZnik ima blokiran rafun on moZe provesti.statusnu promjena drustva te o lstlm,
traibinama, a zbog nove pravne osobnosti provest: novi postupak ‘

Radnici su tada ¢bzirom se radilo o jednim od prv1h postupaka predstedajne nagodbe i C!I‘l_[emce da ih
- tadasnji duZnik nije. priznac kao traZbine iz radnog odnosa niti stavio na popis, obavijestili FINA-u o-
postojanju njihovih potrazwanja iz radnog odnosa, podredno prijavili trazbinu kako ne bi 1zgub1h svoja
‘prava. Obzirom da su im tada osporenie traZbine radnici su nastavili voditi postupke u kopma su dob:h :
pravomocne i ovrsne presude koje sada opet 1znova ne mogu naplatiti.




Zahtaijl smatraju da:je sud prilikom donosenJa odluka i tumaéenja propisa duzan spruecm postupanja .
kqta suu suprotnostl 4 prlsﬂmm pI‘OplSlma itor . E _ S

_ '1) ZOO-~ (&1, 4. nagelo savjesnosti i poétenja ¢l 6 zabrana onupotrebe prava, &l 10. duznost
- ispunjenja obveze) Ugovori se izvriavaju.u dObI‘Q] vieri i sukladno nadelu savjesnosti i postenja. KU je
Ugovor kojeg je potpisao.. osobno gospodin Josip Galinec u ime prédnika steSajnog dunika, koji ta ista
potraZivanja, unatod sudskim presudama u noveu, ne Zeli namiriti, U presudama,.a u- skladu § ¢l 109,
KU. propisana je obveza isplate u noveu.

S -~ nagodba- znati suglasnost obiju stranaka— radnici nisu bili sudionici sldapanja predsteca_[ne
nagodbe prednika steCajnog duznika (Industrogradnja Grupa d.d.), Jjer kaoe osporene trazbine nisu mogli
prema ZFPPN sudjelovati u postupku predstecajne nagodbe pa ih takva nagodba ne obvezuje stoga niti
‘msu niti su mogh b1t1 kroz istu namireni.

2) Zakonu o radu- ¢l 92. Plaga se piaca u noveu, a ne o dionicama.
- Ck 817137, st. 13. i st, 15. Zakona o radu prema kojem: : _
. Osobu koja prenoSenjem poduzeéa, dijela poduzeca, gospodarske djelatnosti ili dijela gospodarske '
dielatnosti ili na drugi nacin zlonamjerno Vbjegava ispuniti svoje obveze prema radniku, nadleZni ée
sud na zahtjev radnika obvezati na zspunje}ye njezinih obveza i u slucaju da Ugovor- 0 radu mje.
skloplfen s tom psobom. *
. Tako je i ustavnoj odluci Ustavnog suda RH, broj U-1-3763/2004 navedeno da Je smisao navedene
odredbe zatita prava radnika od manipulacije poslodavca. Navedeno je smisao i cilj i samog

3) Ustavu RH- &l 56. i &l. 57. Svaki zaposlem ima pravo na zaradu kojom. e sebi i svojoj oblteIJ1
osigurati dostojan Zivot. Pravo zaposlemh na secijalnu sigurnest i socijalno osiguranje odreduJe se KU
1zakonom '

4) ZPP (primjena temeljem, &l. 10. SZ-a)- &l. 3. st. 3. Sud nee uvaziti 1aspolaganja'stranaka koja suu,
suprotnosti sa prisilnim propisima i propisinia javnog morala te s tim u vezi i €1.321. s, 4. ZPP-a da se
pred sudom. ne moZe sklopiti nagodba u pogledu zahtjeva kojima strarike ne mogu raspolagati. Duznik -
nezakonito i neistinito tvrdi da je namirio potraZjvanja u predstecajnoj ragedbi (u Kojoj radnici nisu
sudjelovali, nisu je potpisali, niti je ZFPPN predvidac moguénost namirenja osporenih, trazbina u
predste€ajnoj nagodbi) za koje radnici imaju pravomoénu i ovrinu présudu na [sp]atu u noveu, dime
osporava zajam&ena prava radnilka da naptlate potraZivanja u noveu..

‘ - ¢l 10, ZPP-a zabranjena je zlouporaba prava- §to znadi da je zabran_]eno konﬁtenje pravmh .
ovladtenja s ciljem da se drugome nanese teta, suprotno doebrim obicajima, savjesnosti i posteruu u
prometu; dakle sve ono 3to je formalno dopusteno ne mora biti u skladu s duhom zakona i opéim
moralnim shvacanjlma '

i Zallteijl predlazu: c[a vidi sud udvoy njihovu Zalbu i premam pobuano rjeenje, podredno istu ukine radi
donosenja pravilne i zakomte odiuke.- ‘

‘DAJANA -URIN i dr




