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ZALBA DUZNIKA
u 2 primjerka

1. Duznik je za rieSenje i zakljuéak suda u navedenom postupku od dana 19. oZujka 2021.
saznao istog dana od Zagrebacke burze, koja je zahtijevala njegovo oditovanje.

Slijedom toga, duznik u skladu s uputorn o pravnom lijeku i unutar roka od 8 dana ovom Zalbom
pobija fesenje | zakljuéak Trgovackog suda u Zagrebu u postupku koji se vodi pod poslovnim
brojem St-365/12 od dana 19. ozujka 2021. godine i to u cijelosti i iz svih predvidenih razloga.

2, Duznik smatra da ne postoje uvjeti za nastavak postupka te da riesenje i zakljuéak sadrie
vedi broj nejasnoca, nelogiénosti, nepravilnosti i kontradikcija, kako u samom dispozitivu tako i u
obrazloZenju, a i u odnosu izmedu dispozitiva | obrazloZenja zbog kojih se odiuke ne mogu ispitati
niti iz obrazlozenja proizlazi njihova pravilnost. Najvazniji Zalbeni razlozi iznose se u nastavku.

a) U prvoj re€enici obrazloZenja sud je naveo da nastavlja postupak koji je prekinut
rjiesenjem od 11. srpnja 2021. godine.

Taj datum ¢e nastupiti tek za priblizZno 4 mjeseca u buducnosti pa je odito da taj podatak ne mozZe
biti toan | da se ne moze utvrditi vezano uz koje rjeSenje se nastavija postupak niti se duznik
moze kvalitetno izjasniti o tom rjedenju i jesu li po njemu ispunjeni uvijeti za nastavaka postupka.

b) Podaci o podnositeljima iz uvoda rje$enja su Sturi | nedovoljni te onemogudéavaju duzniku
kvalitetnu informaciju i moguénost odgovarajuce reakcije u postupku.

U uvodu | obrazloZenju navedeni su podaci u odnosu na samo jednog podnositelja, i to
djelomiéni, dok se u odnosu na ostale podnositelje navodi da se radi o 19 zaposlenika i bivsih
zaposlenika duZnika. Duznik je, kako u kojem razdoblju, imac oko 2.000 radnika pa mu
informacija da se radi o 19 bivéih radnika ne omogucava njihovo identificiranje ni utvrdivanje
okolnosti vezanih uz njih i eventualne uvjete da uprave oni predlaZu steéaj.
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c) Koliko duZnik mozZe vidjeti putem javnog pristupa u sustav e-predmet, nije iskazana
pravomoénost za odluke u predmetima koji se vode pred Trgovackom sudom u Zagrebu pod
poslovnim brojevima St-104/2012 i St-148/2012.

Na pocetku obrazloZenja prvostupanjski sud je naveo da je onim rjeSenjem koje ce tek biti
doneseno 11. srpnja 2021. godine, odreden prekid ovog postupka do pravomocnosti odluke u
vise stecajnih postupaka, ukljuéujuci i dva ovdje navedena, te da je sud uvidom u ICMS sustav
suda utvrdio da su ti postupci dovrdeni pravomoénim odlukama. Duznik ne zna 5to toéno sudac
moze vidjeti u sudskom sustavu, ali ono sto duznik moze vidjeti u sustavu e-predmet upucuje na
to da nema dokaza ni osnove za zakljuéak da su svi relevantni premeti pravomoéno okonéani, a
time da ne moZe biti ni uvjeta za nastavak postupka.

d) U obrazloZzenju je navedeno da su predlagatelji dana 20. oZujka 2012. godine podnijeli
prijedlog za otvaranje stec¢aja nad duznikom, a u sljedecoj reéenici pise da su u prijedlogu naveli
da imaju nov&ane trazbine osnovom neisplacenih pla¢a, naknada placa i naknada za prijevoz ,za
razdoblje kolovoz 2011. do sijeéanj 2021°. | ovdje se ocito radi o pogresnom podatku jer oni
2012. godine nikako nisu mogli postaviti zahtjeve za trazbine koje teku sve do ove godine pa to
sve stvara dodatne nejasnoce, na koje duznik zna kako reagirati.

e) Sud je u obrazloZenju ispravno naveo da je, naken Sto su predlagatelji podnijeli prijedioga
za otvaranje ste¢ajnog postupka, rjedenjem istog suda poslovni broj Stpn.178/2013 od 29
sijeénja 2014, godine odobreno sklapanje predstecajne nagodbe izmedu duznika | njegovih
vierovnika, te i sam sud pred kraj obraziloZenja na stranici 2 zakljucuje da su trazbine
prediagatelja kao duznikovih radnika morale biti namirene.

Uistinu su poduzimane radnje u cilju namirenja trazbina duZnikovih radnika nakon 3to je
odobreno sklapanje predstecajne nagodbe te u postojecim okolnostima duznik mozZe reéi da je |
on uvjeren da su trazbine predlagatelja morale biti i po svemu sudeci jesu podmirene. U tom
smislu duznik smatra da nema osnove za nastavak ovog postupka.

Ako eventualno dode do pravomoénog nastavka postupa i ako predlagatelji dopune prijedlog na
nacin da sud obavijeste da trazbine u svezi kojih su podnijele prijediog za otvaranje ste¢aja nad
duznikom jo$ uvijek postoje, duznik svakako Zeli da mu se to ocitovanje duZnika dostavi zajedno
s prilozima i da mu se pruzi priliku da se o tome na odgovarajuci nacin odituje te da se bilo kakvi
eventualni razlozi za stecaj otklone.

f) Ako je sud u pobijanom riegenju, protiv kojeg se moze izjaviti Zalba u roku 8 dana, odlucio
da se postupak nastavija, taj postupak bi se trebao nastaviti po pravomoénosti tog rjedenja, a do
tada traje prekid u kojem ni sud ni stranke ne bi trebale poduzimate radnje u postupku.

Medutim sud je istodobno s rjedenjem donio i zakljutak kojime je pozvao prediagatelje da dopune
prijedlog unutar tog istog roka od 8 dana koji je istodobno i rok za Zalbu, dakle svakako prije
pravomoénosti rieéenja odnosno prije eventualnog nastavka postupka, i to jos pod prijetnjom da
¢e se prijedlog smatrati povuéenim ako se u tom roku ne dopuni prijediog

Duznik smatra da takva radnja suda i takva radnja predlagatelja ne bi bile u skladu sa zakonom

3. Slijedom svega navedenog, duznik predlaze drugostupanjskom sudu da uvaZi ovu Zalbu |
ukine pobijane odluke prvostupanjskog suda u cijelosti.

U Zagrebu, 25.03.2021.
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Goranko Fizulic, direktor
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